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Resumen

Se han desarrollado algunos instrumentos psicométricos para medir el indice de Comportamiento
Proambiental (ICP), pero aln se identifican pocos en Latinoamérica, y menos en el modelo de Teoria
de Accion Razonada (TAR). A partir de un estudio psicométrico, con novecientos ochenta participan-
tes, se realiz6 una validacion convergente y divergente con una escala de conocimientos ambientales,
un andlisis factorial exploratorio y un analisis de consistencia interna con w de McDonald. Como
resultados, se evidencia que el instrumento completo explica el 52,83% de |a varianza, la saturacion
supera el .40, excepto para un item; y los items Se agrupan en cinco categorias. Se evidencian correla-
ciones positivas entre los items proambientales y los conocimientos, y correlaciones negativas con los
ftems antiambientales. Entonces, se obtiene un instrumento que mide el ICP con niveles adecuados de
validez y confiabilidad; no obstante, se sugiere la revision de algunos items y su extension, buscando
mayor concordancia conceptual, conforme a los procedimientos psicométricos.
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Propriedades psicometricas preliminares do
Indice de Comportamento Pro-Ambiental
(ICP) em uma amostra colombiana

Resumo

Introdugdo: Alguns instrumentos psicométricos foram desenvolvidos para medir o Indice de
Comportamento Pr6-Ambiental (ICP), mas poucos ainda sdo identificados na América Latina, e
menos ainda no modelo da Teoria da Agao Racional (TAR). Método: estudo psicométrico, com 980
participantes; uma validagdo convergente e divergente foi realizada com uma escala de conhecimento
ambiental, uma analise fatorial exploratoria e uma analise de consisténcia interna com w de McDonald.
Resultados: O instrumento completo explica 52,83% da variancia, a saturacao excede 0,40 com
excegao de um item, e os itens sao agrupados em cinco categorias. Existem correlagoes positivas entre
itens pro-ambientais e conhecimento, e correlagdes negativas com itens antiambientais. Discussao:
Obtém-se um instrumento que mede o ICP com niveis adequados de validade e fiabilidade; entretanto,
sugere-se a revisao de alguns itens e a extensdo, buscando maior concordancia conceitual, e de
acordo com 0s procedimentos psicométricos.

Palavras-chave
Comportamento pro-ambiental, Psicometria, Populacao universitaria.
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Preliminary psychometric properties of the
|CP Pro-Environmental Behavior Index in a
Colombian sample

Abstract

Introduction: Some psychometric instruments have been developed to measure the PEBI Pro-
Environmental Behavior Index, but few are still identified in Latin America, and less in the TRA Theory
of Reasoned Action model. Method: psychometric study, with 980 participants. A convergent and
divergent validation was performed with an environmental knowledge scale, followed by an exploratory
factor analysis and an internal consistency analysis with McDonald’s w. Results: The complete
instrument explains 52.83% of the variance, the saturation exceeds .40 except for one item, and the
items are grouped into five categories. There are positive correlations between pro-environmental items
and knowledge, and negative correlations with anti-environmental items. Discussion: An instrument
that measures the PEBI with adequate levels of validity and reliability is obtained; however, the review
of some items and the extension is suggested, seeking greater conceptual agreement, in accordance
with psychometric procedures.

Keywords
Pro-environmental behavior, Psychometry, College population.
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ntroduccion

Diversos cambios histéricos como
las revoluciones industrial y cientifica,
asi como las grandes guerras del siglo
XX, han presionado a que la humanidad
potencie un mayor dominio del entornoy
se adapte con rapidez a diferentes con-
diciones que, a su vez, han posibilitado
una forma de relacion sin precedentes
con el entorno. Infortunadamente, este
progreso ha acelerado una explotacion
indiscriminada de los recursos, con re-
percusiones actuales y futuras en el
clima, la biodiversidad, la seguridad ali-
mentaria y otros aspectos que compro-
meten la sostenibilidad del planeta en su
conjunto y la supervivencia de las espe-
cies, incluida la especie humana (Inter-
governmental Panel of Climate Change
[IPCC], 2021).

Para lograr revertir esta situacion, se
necesita el compromiso de todos los ciu-
dadanos por medio de un cambio com-
portamental proambiental sostenido en
el tiempo; ello implica, en principio, plan-
tear modelos explicativos de los facto-
res que anteceden a dichas conductas,
asi como contar con instrumentos ido-
neos para su identificacion y evaluacion.
En esta linea de estudio, autores como
Fishbein y Ajzen (1975-2009) y Ajzen
(1991) proyectaron su propuesta de Teo-
ria de Accion Razonada - Accion Planea-
da [TAR-TAP] que, si bien se oriento a la
explicacion de la adopcion de préacticas
saludables (Caputo, 2020), ha demos-
trado un gran potencial en la explicacion
de los comportamientos en areas como
la organizacional y la educativa (Bosn-
jak, Ajzen & Schmidt, 2020) y en el area
proambiental (Mainchum, Parichatnon &
Peng, 2017).
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Este modelo resalta que el comporta-
miento atiende a consideraciones como
las creencias (relacionadas con las con-
secuencias de las acciones), que deter-
minan las actitudes hacia una conducta
esperada; y las creencias normativas
(asociadas con las normas sociales esta-
blecidas por consenso), que predicen la
posibilidad de incorporar la norma que se
adscribe al comportamiento (norma sub-
jetiva). Tanto las actitudes como la norma
subjetiva predicen la intencion que sub-
yace al comportamiento esperado; pero,
ademas, se advierte que las actitudes no
necesariamente correlacionan con dicha
familia de conductas (Sandoval-Escobar
et al., 2019). No obstante, esta propuesta
conceptual se ha venido implementan-
do con relativo éxito en la explicacion de
comportamientos proambientales, con-
forme a los componentes del modelo.

Existen algunos instrumentos en el
contexto mundial para la medicion del
comportamiento proambiental (Antil &
Bennet, 1979; Arnold, Kibbe, Hartig,
& Kaiser, 2018; Blaikie, 1992; Bohlen,
Schlegelmilch, & Diamantopoulos, 1993;
Clayton, 1993; Dunlap, Van Liere, Mertig,
& Jones, 2000; Fernandez-Manzanal,
Rodriguez-Barreiro, & Carrasquer, 2007;
Kuhn & Jackson, 1989; La Trobe & Aco-
tt, 2000; Lounsbury & Tornatzky, 1977;
Maloney, Ward, & Braucht, 1975; Milfont
& Duckitt, 2010; Pelletier, Legault, & Tu-
son, 1996; Schultz, 2001; Stern, Dietz, &
Kalof, 1993; Thompson & Barton, 1994;
Weigel & Weigel, 1978; Zhu & Lu, 2017).
No obstante, se evidencia que: a) son
pocos los instrumentos que dan cuenta
simultaneamente de los factores predic-
tores (normas subijetivas y creencias) y
de los comportamientos sefalados, en
consecuencia con el modelo de Ajzen'y
Fishbein; y b) son practicamente inexis-
tentes en el contexto latinoamericano.
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En relacion con este Ultimo punto, se
registran algunas propuestas relativa-
mente recientes: en México, Vanegas-Ri-
co, Corral-Verdugo, Ortega-Andeane y
Bustos-Aguayo (2018) desarrollaron la
Escala Expectativa de Comportamiento
Ambiental de Otros, con adultos jove-
nes mexicanos, en una muestra de 218
personas, con una consistencia interna
que oscila entre .77 y .79, y una varianza
explicada de 57.65, que ahonda en las
dimensiones del comportamiento, tanto
proambiental como antiambiental, perci-
bidas en las personas observadas por el
participante en su cotidianidad.

Para el caso colombiano, Herrera,
Ramirez, De la Hoz y Acuha (2018) dise-
Aaron la Escala para la Medicién de las
Practicas Ambientales (EMPA), soporta-
da en la Teoria de la Conducta Planeada
y aplicada en una muestra de 63 tra-
bajadores de una empresa, con la que
obtuvieron un Alfa de Cronbach Global
de .875 y una subescala de .653 para la
norma subjetiva, .754 para la actitud y
.539 para el control conductual. Ademas,
Sandoval y Barreto (2014) realizaron una
primera version de ICP que incorpord
items de la escala propuesta por Gon-
zalez-Lopez (2002) y Paternina (2007), el
cual obtuvo un a de .88. No obstante, se
destaca la importancia de evidenciar si
los items se agrupan conforme a la pro-
puesta conceptual original o si hay va-
riaciones en dicha configuracion de los
factores, asi como la necesidad de llevar
a cabo un analisis de consistencia inter-
na que supere las limitaciones plantea-
das por el a de Cronbach (Ventura-Ledn
& Caycho-Rodriguez, 2017). De acuerdo
con lo anterior, la presente investigacion
pretende dar una respuesta a las situa-
ciones explicitadas.

etodo

Esta investigacion corresponde a un
diseno de tipo instrumental-psicométri-
co donde se incluyen aquellos estudios
interesados en analizar las propiedades
psicométricas de instrumentos de medi-
da psicoldgicos, bien se trate de la adap-
tacion de los ya existentes o sean estos
nuevos (Ato, Lopez & Benavente, 2013).

Participantes

Se utilizd un muestreo por conglo-
merados; las unidades primarias para
el célculo del universo estuvieron consti-
tuidas por las diferentes facultades y las
unidades elementales por los progra-
mas académicos adscritos a cada una
de ellas. Asi, se estimd que la poblacion
de estudiantes matriculados en pregra-
do en el periodo 2019-2, en las tres se-
des de la Universidad Surcolombiana,
correspondié con 12.029 personas. Se
utilizé la féormula de célculo de tamano
de muestra finita, con un error maximo
de 3%, nivel de confianza de 95% y una
heterogeneidad de 50% para la muestra
p = .5, la cual determind una muestra de
novecientos ochenta estudiantes. Al fi-
nal, se acopio el registro de novecientos
noventa y un participantes, con una me-
dia de edad de 20 anos (D.E. = 2.69),
los cuales cumplieron con las caracte-
risticas descritas en la tabla 1.
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Tabla 1
Descripcion de los participantes

Sexo f % Semestre f %
Masculino 542 54,7 Primero 197 19,9
Femenino 449 453 Segundo 108 10,9
Tercero 187 189
Facultad Cuarto 122123
Ciencias Naturales 24 24 Quinto 102 10,3
Ciencias Sociales y Humanas 245 248 Sexto 106 10,7
Ciencias Econémicas 136 137 Séptimo 86 8,7
Ciencias de la Educacién 246 24,7 Octavo 43 43
Ingenierias 249 25 Noveno 25 2,5
Ciencias de la Salud 45 45 Décimo 15 1,5
Pertenece a un colectivo ambiental Estrato Socioeconomico
Si 58 59 Bajo 309 31,2
No 933 94,1 Medio bajo 468 47,2
Medio 177 179
Estado civil Medio alto 33 33
Soltero 917 92,5 Alto 4 4
Union libre 62 6,3
Casado 12 12 Sede
Neiva 873 88,1
Procedencia Pitalito 113 114
Urbano 777 784 Garzon 2 2
Rural 214 216 La Plata 3 3
Fuente: Elaboracion propia.
| n St rume ntOS (7 items); y c) intencion de comporta-

Escala de Comportamiento Proam-
biental. Este cuestionario desarrollado
por Gonzalez-Lopez (2002), y revisado
para un estudio posterior por Sandoval y
Barreto (2014) para la medicién del com-
portamiento proambiental en poblacién
colombiana obteniendo un a de Cron-
bach de .88, esta compuesto por sesen-
ta y siete (67) items distribuidos en seis
subescalas con aspectos pro y antiam-
bientales, a saber: a) creencias proam-
bientales (11 items) y antiambientales
(4 items); b) normas subjetivas proam-
bientales (18 items) y antiambientales
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miento proambiental (15 items) y antiam-
biental (12 items). Los items correspon-
dientes a las creencias fueron evaluados
mediante una escala de acuerdo tipo
Likert de 6 puntos, que oscilaron entre
“Total desacuerdo” a “Total acuerdo”;
las normas subjetivas fueron evaluadas
mediante una escala de importancia tipo
Likert de 6 categorias cuya respuesta
estuvo entre “Sin importancia” a “Total-
mente importante”; por Ultimo, las accio-
nes proambientales (intencion de con-
ducta) fueron evaluadas mediante una
escala de frecuencia de 5 aspectos, que
oscilé entre “Nunca” a “Siempre”.
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Escala diagndéstica de conocimientos
ambientales para Latinoamérica (ECLA).
Para evaluar la validez convergente y di-
vergente, se utilizd el ECLA, entendiendo
gue el conocimiento ambiental es pre-
cursor tanto de actitudes como de com-
portamientos proambientales (Kaiser &
Frick, 2002; Kollmus & Agyeman, 2002).
En el disefio de este instrumento se
combinaron los enfoques sustentados
en los modelos tedricos propuestos por
Kaiser y Frick (2002), autores que distin-
guen tres tipos de conocimiento: a) co-
nocimiento del sistema (funcionamiento
del ecosistema); b) conocimiento de las
acciones (disponibilidad de las interven-
ciones); y ¢) conocimiento sobre la efec-
tividad (impacto de las acciones realiza-
das). Asimismo, se integré la propuesta
tedrica de Schahn (1996), quien propone
distintos dominios de problemas como
el cambio climatico, el consumo ener-
gético, el agua, la gestién de residuos,
la alimentacion y bienes de consumo, la
contaminacion industrial y los problemas
publicos de salud y generales, incluyen-
do 6 items de este cuestionario. Este
instrumento combina dos dimensiones,
tipos y dominios, conformando la escala
compuesta por 36 items; de los cuales,
se aplicaron 35 en Colombia.? El instru-
mento cuenta con un formato de res-
puesta de seleccion multiple de cinco
opciones con el objetivo de mantener en
un 20% las respuestas al azar, puntuan-
do uno para la respuesta correcta y cero
para las incorrectas, con la posibilidad de
obtener un puntaje entre 0y 35.

Geiger, Otto y Diaz-Martin (2014) utili-
zaron el modelo logistico de un parame-
tro o modelo Rasch (Rasch, 1960) para
determinar el indice de dificultad de los

2 Para la poblacion colombiana se retird el item de
“frutas de temporada” al no ser relevante en un pais
tropical.

ftems y la prevalencia de conocimientos
especificos; la fiabilidad de separacion
para la escala Rasch para la poblacion
colombiana fue de .57, que representa
la proporcion entre la varianza real y la
varianza estimada del conocimiento de
los participantes. Con puntuacion media
de conocimiento de -.93 Logits.® La va-
lidacion se realizd mediante correlacion
entre conocimientos y el comportamien-
to, r = .37, y comparacion de las sub-
muestras (F (2.297) = 28.0, p < .001).

Las variables sociodemograficas fue-
ron evaluadas a través de un cuestiona-
rio Ad Hoc disefado especificamente
para el estudio.

Procedimiento

Se realiz6 un oficio dirigido a los jefes
de programa de cada una de las carre-
ras participantes, solicitando la autoriza-
cién y permiso para realizar la aplicacion
en un tiempo de aproximadamente 20
minutos durante una clase determinada.
Los instrumentos fueron administrados
en fisico (cuestionarios impresos) y en
linea, a través de Google Forms ®. Los
datos fueron recolectados durante el
segundo semestre lectivo del ano 2019,
antes de la declaracion de pandemia por
CQOVID-19. Todos los participantes que
aceptaron participar firmaron el consen-
timiento respectivo, en el cual se informd
acerca de la finalidad de la investigacion
y el nivel de riesgo conforme a la resolu-
cion 8430 expedida por el Ministerio de
Salud de Colombia que, para este caso,
fue ninguno. Ademas, se garantizo la con-
fidencialidad y el anonimato respectivos,

3 Logaritmo natural de la proporcion verdadero o fal-
so, donde, entre mas alto sea el valor, mayor grado
de conocimiento representara.
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en cumplimiento de las consideraciones
éticas sehaladas en la Ley 1090 proferida
por el Congreso de Colombia para el de-
sarrollo de estudios psicoldgicos con su-
jetos humanos en este palis.

Analisis de datos

Se realizaron estadisticos de fre-
cuencias y porcentajes para la descrip-
cién de la muestra, de minimo, maxi-
mo, media y desviacidon estandar por
cada factor. Posteriormente, se realizd
el Andlisis Factorial Exploratorio (AFE)
con rotacion oblicua Promax, asumien-
do que pueden existir relaciones entre
los factores discriminados, de acuerdo
con las recomendaciones de Lloret-Se-
gura, Ferreres-Traver, Hernandez-Bae-
za y Tomas-Marco (2014). Para evaluar
la validez convergente y divergente, se
establecid un procedimiento de corre-
lacion Rho de Spearman. Estos calcu-
los fueron desarrollados con el uso del
paquete estadistico SPSS V26 ®. Por
ultimo, para identificar la consistencia in-
terna, se realizd el computo de la w de
McDonald para los factores obtenidos,
asi como las correlaciones item-prueba
mediante el software JAPS 0.14.1 ®.
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esultados

El analisis Kaiser-Meyer-Olkin refirié
que la muestra elegida es adecuada
para el AFE (.947) con una significacion
estadistica de <.05. Acto seguido, se
ejecutd el AFE con rotacion Promax, con
el correspondiente reporte de comuna-
lidades y consistencia interna. El instru-
mento completo explica el 52,83% de
la varianza total; y la saturacion de los
ftems respecto de cada factor supera el
40, excepto para el item 12 (.399). No
obstante, terminan agrupados en cinco
factores, y no en seis como la escala
original, porque los items de norma sub-
jetiva proambiental se suscriben en la
misma categoria que los de creencias
proambientales.

Las correlaciones ftem-prueba son
superiores a .30 para los casos de com-
portamiento proambiental (excepto los
ftems 45, 48 y 55), y menores a dicho
valor (excepto los ftems 56, 57 y 59)
para lo relacionado con lo antiambiental.
Ademas, los indicadores de consisten-
cia si falta el elemento Omega de Mc-
Donald son superiores a .75, en todos
los casos. Los resultados detallados son
presentados en la tabla 2.
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Tabla 2

Matriz de carga factorial de cada reactivo, extraccion, omega de McDonald y correlaciones

ftem-prueba si se suprime el elemento del ICP

C.l. si se suprime

Correlacion

Item Media  D.E. F1 F2 F3 F4 F5 Comunalidades elealt:elll;(t)t:l ;rd:)de item-test
item 1 506 1157 654 468 765 412
ftem 2 479 1241 598 444 767 370
item 3 487 1211 72 579 762 443
item 4 508 1201 686 573 764 397
item 5 461 1208 64 485 765 429
item 6 442 1174 607 526 767 427
item 7 427 1335 486 217 g 337
item 8 469 1152 717 539 763 454
item 9 484 1214 767 618 760 449
item 10 494 1158 .69 541 764 420
ftem 11 436 1228 598 421 768 405
item 12 43 1.354 .39 262 174 298
item 13 248 1655 714 543 804 041
item 14 291 1576 62 45 798 123
item 15 29 159 6 46 798 140
item 16 44 1212 61 434 766 403
ftem 17 443 1254 692 558 762 476
item 18 482 1207 761 603 759 470
item 19 487 1245 783 681 757 473
ftem 20 47 1204 796 649 757 502
item 21 483 1249 786 664 756 496
ftem 22 443 1224 742 588 759 516
ftem 23 461 1211 687 481 762 446
item 24 487 1221 798 671 756 485
item 25 484 122 744 567 760 461
ftem 26 485 1182 806 67 757 492
item 27 495 1213 789 707 758 463
item 28 446 1242 675 54 763 454
ftem 29 487 1229 788 667 758 470
item 30 471 1196 777 615 759 479
item 31 467 1207 761 6 758 514
ftem 32 445 1261 615 417 765 441
item 33 417 1369 504 339 770 414
ftem34 314 1622 422 279 793 259
ftem 35 2,61 1.52 621 56 800 240
ftem 36 27 1.566 61 576 802 238
ftem 37 293 1414 744 658 798 262
ftem 38 253 158 687 693 804 184
itemn 39 273 1.486 713 665 803 175

Informes Psicoldgicos

Vol. 23 No. 1 » Enero-Junio * 2023

ISSN-e: 2422-3271

pp * 125-141

133



pp * 125-141

134

Willian Sierra-Baréon

Alex Felipe Saza Quintero

C.l. si se suprime

Correlacion

ltem Media  D.E. F1 F2 F3 F4 F5 Comunalidades elenr’?:[;l;t:l ;::;)de item-test
ftem40 328  1.395 738 551 791 293
item 41 385 964 457 312 777 359
item 42 33 1.433 448 355 787 286
ftem43 366 944 489 447 778 301
ftem44 396 894 527 504 72 454
item 45 323 1233 467 419 787 161
ftem46 394 881 585 454 774 409
ftem47 442 925 651 598 767 423
ftem 48 357 965 618 453 782 244
ftem49 401 809 707 53 773 415
ftem50 363 969 691 537 781 267
item 51 447 913 659 605 767 443
ftem52 364 964 705 563 781 273
ftem53 403 807 689 497 74 398
item 54 4.03 83 702 529 74 393
ftem55 338 127 566 489 788 138
ftem56 332 1.169 545 457 789 296
item 57 293 1.272 679 54 795 269
ftem58 263 13 806 678 801 224
ftem59 293 1325 702 537 795 261
item 60 294  1.268 72 615 794 257
item 61 217 1.345 808 741 806 138
ftem62 212 1365 792 766 808 113
ftem63 226  1.344 799 687 806 101
ftem64 224 137 769 646 804 142
ftem65 278 1344 608 412 795 192
item 66 24 1297 738 569 800 175
item 67 23 1312 739 586 803 108
Varianza explicada 2896 234 620 2.68 11.69

(fgg- - (;Sﬁ_ (fgg- '925'2%1 ]
w de McDonald (IC 95%) 9) .77)  87) 88

Nota: C.I. = Consistencia Interna; F1 = creencias proambientales; F2 = creencias antiambientales; F3 = norma subjetiva proambiental;
F4 = norma subjetiva antiambiental; F5 = comportamiento proambiental; F6 = comportamiento antiambiental.

Fuente: Elaboracion propia.
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En la tabla 3 se presenta la compara-
ciéon entre la estructura presentada por
Saavedra y Barreto (2014) con la obte-
nida en este proceso de descripcion
de propiedades psicométricas. Si bien
hay una similitud importante, se mues-

Tabla 3

tra cuales de los items especificos de
la dimension “norma subjetiva proam-
biental” se alinean con los de la dimen-
sién de “creencias proambientales”. Los
ftems 12, 47 y 51 migran al factor 1, y el
ftem 42 al factor 4.

Contraste entre la agrupacion de ftems de la version de Sandoval y Barreto (2014) y la

obtenida en el AFE

Dimension Version de Saavedra y Barreto (2014)

Version AFE (2021)

Factor 1 (F1) 1,2,3,4,5,6,7 8,9,10, 11

Factor 2 (F2)
Factor 3 (F3)

12,13,14,15

16,17,18,19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
29,30, 31, 32, 33

34, 35, 36, 37, 38, 39, 40

41,42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53,
54, 55

56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67

Factor 4 (F4)
Factor 5 (F5)

Factor 6 (F6)

1,2,3,4,56,7,8,9,10,11,12,16,17,18,19, 20, 21, 22,
23,24, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 47, 51

13,14,15

34,35, 36, 37, 38, 39, 40, 42
41,43, 44, 45, 46, 48, 49, 50, 52, 53, 54, 55

56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67

Nota: C.I. = Consistencia Interna; F1 = creencias proambientales; F2 = creencias antiambientales; F3 = norma subjetiva proambiental;
F4 = norma subjetiva antiambiental; F5 = comportamiento proambiental; F6 = comportamiento antiambiental.

Fuente: Elaboracion propia.

En cuanto a la validez convergente,
se identificaron correlaciones positi-
vas significativas entre las dimensio-
nes del conocimiento ambiental y las
creencias-normas y comportamientos
proambientales, asi como correlaciones

negativas significativas con las creen-
cias-normas y comportamientos antiam-
bientales, conforme a lo esperado. No
obstante, las magnitudes evidenciadas
son bajas.
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Tabla 4
Validez convergente y divergente

Conocimiento
del ecosistema

Conocimiento
de las acciones

Conocimiento del impacto
de las acciones

Validez convergente

Creencias-normas Proambientales 1927 1377 105
Comportamiento proambiental 165%* 1427 .022
Validez divergente

Creencias antiambientales -189** =227 -201**
Normas antiambientales =124 -127 - 144>
Comportamiento antiambiental =173 =157 -.204**

Nota: *La correlacion es significativa en el nivel .05 (bilateral). **La correlacion es significativa en el nivel .01 (bilateral).

Fuente: Elaboracion propia.

ISCUSION

Si bien no hubo una superposicion
entre la propuesta evaluada por Sando-
val y Barreto y el AF expuesto en este
trabajo, de acuerdo con lo establecido
por Cruz y Manata (2020), esto no quie-
re decir que la primera version no tenga
un comportamiento psicométrico ade-
cuado; de hecho, ambas aplicaciones y
andlisis pueden ser notablemente con-
sistentes (Dunlap & Jones, 2002). Sin
embargo, también se advierte que algu-
nos items, que clasificaban en la version
original en categorias antiambientales
(12, 47 y 51), saturaron mejor en catego-
rias proambientales, mientras que con el
item 42 sucedio lo contrario. También se
evidencid que buena parte de los items
mostraron una correlacion con la prue-
ba total baja, particularmente, los que
evaluaron rasgos antiambientales. Es-
tos hallazgos llaman la atenciéon sobre
realizar una nueva investigacion que,
en primera instancia, revise la redac-
cion, pertinencia y ubicacion de cada
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ftem, a fin de que responda tanto a un
mayor refinamiento conceptual, como
a una operacionalizacion mas ajustada
a las situaciones cotidianas percibidas
por las personas, particularmente entre
las categorias de creencias proambien-
tales y norma subjetiva proambiental, y
las categorias globales proambiental o
antiambiental.

Otro aspecto a discutir es la exten-
sién del instrumento para la medicion
del ICP; si bien este analisis presenta
unas propiedades psicométricas ade-
cuadas para el uso del instrumento,
en circunstancias particulares puede
parecer redundante o inducir fatiga en
algunos participantes, por lo que se
recomienda una nueva aplicacion en
donde se prioricen los items que mas
varianza aportan, los que menos comu-
nalidad demuestran con la escala y los
que mayor correlacion item-prueba de-
muestren, de forma tal que se ajusten
a los constructos definidos y se pueda
obtener una version reducida igualmen-
te valida y confiable (Lloret-Segura et
al., 2014), mas alla de elaborar escalas
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Ad Hoc para estudios puntuales, con-
forme lo sugerido por Cruz y Manata
(2020).

La validez convergente y divergen-
te que se establecid respecto al nivel
de conocimientos de las personas es
coherente con la distincion entre las
categorias proambiental y antiambien-
tal; no obstante, el hecho de que las
correlaciones obtenidas hayan sido
bajas puede explicarse en las distincio-
nes entre las categorias conocimiento,
creencias, normas subjetivas y com-
portamientos, teniendo presente que no
necesariamente el conocer implica que
todas las personas se identifiqguen con
algo consecuente con la evidencia y se
comporten en funcién al conocimiento
que tienen (Saza-Quintero, Sierra-Bardn
& Acosta, 2021; Sandoval-Escobar et
al., 2019; Sierra-Bardn, Medina-Arbo-
leda, & Aguilera, 2018). Por tal motive,
conviene, a futuro, una validacion que
contraste con otros instrumentos lo es-
pecificamente orientado a las categorias
ambientalistas, por un lado; vy, por otro,
lo relacionado con las antiambientales.

El analisis brinda unos indicadores
de consistencia interna adecuados, re-
presentados en los indices w de McDo-
nald, gue si bien no se distancia de lo ya
referido por Sandoval y Barreto (2014) a
través de a de Cronbach, sf muestran un
indicador mas robusto que no depende
del tamano de la muestra ni de la can-
tidad de opciones de respuesta (Ventu-
ra-Ledn & Caycho-Rodriguez, 2017).

Como limitaciones de la investigacion
se relacionan las siguientes: a pesar de

que se logré una cantidad importante
de participantes, el muestreo fue a con-
veniencia con estudiantes de una Unica
institucion universitaria, lo cual reduce la
capacidad de generalizacion de resul-
tados, y probablemente mantenga un
sesgo en la valoracion de las situacio-
nes referidas en los items; aunque se
intentdé compensar con la convocatoria
de perfiles de multiples programas. Por
otro lado, la informacién fue obtenida
a través de autorreporte, por lo que no
se descarta que algunas respuestas
relacionadas estuvieran sesgadas por
deseabilidad social (Olivos-Jara et al.,
2014). De igual forma, habria sido pre-
ferable el uso de una escala de contras-
te que tuviera una estructura similar (en
términos de tendencias ambientalistas y
antiambientalistas), para verificar la vali-
dez convergente y divergente del instru-
mento evaluado; aunque con el ECLA se
obtuvieron resultados consistentes, este
ultimo instrumento esta dirigido a la me-
dicion de conocimientos.

Finalmente, se invita a los investiga-
dores a continuar con ejercicios de corte
psicométrico, que permitan encontrar
la mejor forma de medir los comporta-
mientos proambientales (y sus factores
asociados), asi como a la formulacion
de estudios que evaluén intervenciones
promotoras de dichos comportamientos
a gran escala, teniendo en cuenta su po-
tencial impacto en el posible reestableci-
miento paulatino de las condiciones de
vida planetarias (IPCC, 2021); e, incluso,
en las repercusiones psicolégicas posi-
tivas en quienes contribuyen con sus ac-
ciones a la sustentabilidad (Corral-Ver-
dugo et al., 2012).

Informes Psicoldgicos
Vol. 23 No. 1 » Enero-Junio * 2023
ISSN-e: 2422-3271

pp * 125-141

137



pp * 125-141

138

Willian Sierra-Barén
Alex Felipe Saza Quintero

eferencias

Antil, J. A. & Bennett, P D. (1979). Construction and Validation of a Scale to Measure Socially Responsi-
ble Consumption Behavior. En K. E. Henion & T. C. and Kinnear (Eds.), The Conserver Society (pp.
51-68). American Marketing Association.

Ajzen, 1. (1991). The Theory of Planned Behavior. Organizational behavior and human decision proces-
ses, 50, 179-211. https://doi.org/10.1016/0749-5978(91)90020-T

Arnold, O., Kibbe, A., Hartig, T., & Kaiser, F. G. (2018). Capturing the environmental impact of individual
lifestyles: evidence of the criterion validity of the general ecological behavior scale. Environmet
Behavior, 50, 350-372. https://doi.org/10.1177/0013916517701796

Ato, M., Lopez, J. J., & Benavente, A. (2013). Un sistema de clasificacion de los disefios de investiga-
cién en psicologia. Anales de Psicologia, 29(3), 1038-1059.
http://dx.doi.org/10.6018/analesps.29.3.178511

Blaikie, N. W. H. (1992). The nature and origins of ecological world views: an Australian study. Social
Sciences Quartely 73(1), 144-165. https://eric.ed.gov/?id=EJ456463

Bohlen, G., Schlegelmilch, B. B. & Diamantopoulos, A. (1993). Measuring ecological concern: a mul-
ti-construct perspective. Journal of Marketing Management, 9, 415-430.
https://doi.org/10.1080/0267257X.1993.9964250

Bosnjak, M., Ajzen, I. & Schmidt, P (2020). The Theory of Planned Behavior: Selected Recent Advances
and Applications. Europe’s Journal of Psychology, 16(3), 352-356.
https://doi.org/10.5964/ejop.v16i3.3107

Caputo A. (2020). Comparing theoretical models for the understanding of health-risk behaviour: Towards
an integrative model of adolescent alcohol consumption. Europe’s Journal of Psychology, 16(3),
418-436. https://doi.org/10.5964/ejop.v16i3.2213

Chao, Y-L. & Lam, S-P (2011). Measuring Responsible Environmental Behavior: Self-Reported and
Other-Reported Measures and Their Differences in Testing a Behavioral Model. Environment and
Behavior, 43(1), 53-71. https://doi.org/10.1177/0013916509350849

Clayton, S. (1993). Environmental identity: a conceptual and operational definition. En S. Clayton & S.
Opotow (Eds.), Identity and the Natural Environment: The Psychological Significance of Nature (pp.
45-65). MIT Press Cambridge.

Corral-Verdugo, V., Tapia, C., Garcia, F, Varela, C., Cuen, A., & Barrén, M. (2012). Validation of a scale
assessing psychological restoration associated with sustainable behaviours. Psyecology, 3, 87-
100. https://doi.org/10.1174/217119712799240242

Cruz, S. M. & Manata, B. (2020). Measurement of Environmental Concern: A Review and Analysis. Fron-
tiers in Psychology, 11, 363. https://doi.org/10.3389/fpsyg.2020.00363

Dunlap, R. E. & Jones, R. E. (2002). Environmental concern: conceptual and measurement issues.
En R. E. Dunlap & W. Michelson (Eds.), Handbook of Environmental Sociology (pp. 482-524).
Greenwood Press.

Dunlap, R. E., Van Liere, K. D., Mertig, A. G., & Jones, R. E. (2000). Measuring endorsement of the new
ecological paradigm: a revised NEP scale. Journal of Social Issues, 56, 425-442.
https://doi.org/10.1111/0022-4537.00176

Informes Psicoldgicos
Vol. 23 No. 1 * Enero-Junio ¢ 2023
ISSN-e: 2422-3271


https://doi.org/10.1016/0749-5978(91)90020-T
https://doi.org/10.1177/0013916517701796
http://dx.doi.org/10.6018/analesps.29.3.178511
https://eric.ed.gov/?id=EJ456463
https://doi.org/10.1080/0267257X.1993.9964250
https://doi.org/10.5964/ejop.v16i3.3107
https://doi.org/10.5964/ejop.v16i3.2213
https://doi.org/10.1177/0013916509350849
https://doi.org/10.1174/217119712799240242
https://doi.org/10.3389/fpsyg.2020.00363
https://doi.org/10.1111/0022-4537.00176

Propiedades psicométricas preliminares del indice de Comportamiento Proambiental (ICP) en una muestra colombiana

Fernandez-Manzanal, R., Rodriguez-Barreiro, L. & Carrasquer, J. (2007). Evaluation of environmental
attitudes: analysis and results of a scale applied to university students. Science Education, 91,
988-1009. https://doi.org/10.1002/sce.20218

Fishbein, M. & Ajzen, I. (2009). Predicting and changing behavior: The reasoned action approach. Taylor
& Francis. https://doi.org/10.4324/9780203838020

Fishbein, M. & Ajzen, |. (1975). Belief, attitude, intention, and behavior: An introduction to theory and
research. Addison-Wesley. https://philarchive.org/archive/FISBAI

Geiger, S. M., Otto, S., & Diaz-Martin, J. S. (2014). A diagnostic environmental knowledge scale for Latin
America: Escala diagndstica de conocimientos ambientales para Latinoamérica. Psyecology 5(1)
1-36. https://doi.org/10.1080/21711976.2014.881664

Gonzalez-Lopez, A. (2002). La preocupacion por la calidad del medio ambiente: un modelo cognitivo
sobre la conducta ecoldgica. [Tesis doctoral, Universidad Complutense, Madrid].
http://biblioteca.ucm.es/tesis/psi/ucm-t26479.pdf

Herrera, K. M., Ramirez, M. J., De La Hoz, M. D. C., & Acufa, M. P (2018). Prediccién de la realizacion
de practicas ambientales, en trabajadores de una empresa de insumos quimicos, a partir del
modelo de la conducta planeada. GCG: revista de globalizacién, competitividad y gobernabilidad,
12(3), 97-110. https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=7007393

Intergovernmental Panel of Climate Change [IPCC] (2021). Climate Change 2021: The Physical Science
Basis. Contribution of Working Group [ to the Sixth Assessment Report of the Intergovernmental
Panel on Climate Change.
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/downloads/report/IPCC_AR6_WGI_Full_Report.pdf

Kaiser, F. G. & Frick, J. (2002). Entwicklung eines Messinstrumentes zur Erfassung von Umweltwissen
auf der Basis des MRCML-Modells. Diagnostica, 48, 181-189.
https://doi.org/10.1026/0012-1924.48.4.181

Kollmus, A. & Agyeman, J. (2002). Mind the gap: why do people act environmentally and what are
the barriers to pro-environmental behaviour? Environmental Education Research, 8(3), 239-260.
https://doi.org/10.1080/13504620220145401

Kuhn, R. G. & Jackson, E. L. (1989). Stability of factor structures in the measurement of public environ-
mental attitudes. Journal of Environmental Education, 20, 27-32.
https://doi.org/10.1080/00958964.1989.9942786

La Trobe, H. L. & Acott, T. G. (2000). A modified NEP/DSP environmental attitudes scale. Journal of En-
vironmental Education, 32, 12-20. https://doi.org/10.1080/00958960009598667

Lloret-Segura, S., Ferreres-Traver, A., Hernandez-Baeza, A., & Toméas-Marco, |. (2014). El Anélisis Fac-
torial Exploratorio de los ftems: una guia practica, revisada y actualizada. Anales de Psicologia,
30(3), 1151-1169. https://dx.doi.org/10.6018/analesps.30.3.199361

Lounsbury, J. W. & Tornatzky, L. G. (1977). A scale for assessing attitudes toward environmental quality.
Journal of Social Psychology, 101, 299-305. https://doi.org/10.1080/00224545.1977.9924020

Mainchum, K., Parichatnon, S. & Peng, K. C. (2017). The Influence of Attitude, Knowledge and Quality
on Purchase Intention towards Halal Food: A Case Study of Young Non-Muslim Consumers in
Thailand. IRA-International. Journal of Magement & Social Sciences, 6(3), 354-364.
http://dx.doi.org/10.21013/jmss.v6.n3.p3

Maloney, M. P, Ward, M. P & Braucht, G. N. (1975). A revised scale for the measurement of ecological
attitudes and knowledge. American Psychology, 30, 787-790. https://doi.org/10.1037/h0084394

Informes Psicoldgicos
Vol. 23 No. 1 » Enero-Junio * 2023
ISSN-e: 2422-3271

pp * 125-141

139


https://doi.org/10.1002/sce.20218
https://doi.org/10.4324/9780203838020
https://philarchive.org/archive/FISBAI
https://doi.org/10.1080/21711976.2014.881664
http://biblioteca.ucm.es/tesis/psi/ucm-t26479.pdf
https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=7007393
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg1/downloads/report/IPCC_AR6_WGI_Full_Report.pdf
https://doi.org/10.1026/0012-1924.48.4.181
https://doi.org/10.1080/13504620220145401
https://doi.org/10.1080/00958964.1989.9942786
https://doi.org/10.1080/00958960009598667
https://dx.doi.org/10.6018/analesps.30.3.199361
https://doi.org/10.1080/00224545.1977.9924020
http://dx.doi.org/10.21013/jmss.v6.n3.p3
https://doi.org/10.1037/h0084394

pp * 125-141

140

Willian Sierra-Barén
Alex Felipe Saza Quintero

Milfont, T. L. & Duckitt, J. (2010). The environmental attitudes inventory: a valid and reliable measure to
assess the structure of environmental attitudes. Journal of Environmental Psycholology, 30, 80-94.
https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2009.09.001

Olivos-Jara, P O., Talayero, F.,, Aragonés, J. |., & Moyano-Diaz, E. (2014). Dimensiones del compor-
tamiento proambiental y su relacion con la conectividad e identidad ambientales. PSICO, 45(3),
369-376. https://doi.org/10.15448/1980-8623.2014.3.17309

Paternina, L. (2007). Correlacion entre las variables cognitivas: conciencia de las consecuencias am-
bientales, creencias ecoldgicas, negacion de la obligacion, norma personal, control ambiental y
valores, y la conducta ecoldgica en habitantes de la ciudad de Barranquilla mayores de 18 arios.
[Tesis de maestria, Universidad del Norte, Colombia].
https://manglar.uninorte.edu.co/handle/10584/5779

Pelletier, L. G., Legault, L. R. & Tuson, K. M. (1996). The environmental satisfaction scale: a measure of
satisfaction with local environmental conditions and government environmental policies. Environ-
mental Behavior, 28, 5-26. https://doi.org/10.1177/0013916596281001

Rasch, G. (1960). Probabilistic models for some intelligence and attainment tests. Danish Institute for
Educational Research.

Sandoval, M. & Barreto, I. (2014). Inventario de Comportamiento Proambiental (ICP). Proyecto COL-
CIENCIAS. Anélisis longitudinal de los factores determinantes de la efectividad de un programa de
comportamiento sustentable (CS) en el desarrollo de patrones de compra, uso y disposicion de
bienes de consumo y servicios publicos en hogares bogotanos- Convenio 492. Fundacion Univer-
sitaria Konrad Lorenz

Sandoval-Escobar, M., Paramo, P, Orejuela, J., Gonzalez, I., Cortés, O. F,, Mendoza, K. H., Garzén, C.,
& Erazo, C. (2019). Paradojas del comportamiento proambiental de los estudiantes universitarios
en diferentes disciplinas académicas. Interdisciplinaria, 36(2), 165-184.
https://doi.org/10.16888/interd.2019.36.2.11

Saza-Quintero, A. F,, Sierra-Barén, W. & Acosta, C. A. (2021). Comportamiento proambiental y conoci-
miento ambiental en universitarios: éel area de conocimiento hace la diferencia? CES Psicologia,
14(1), 64-84. https://doi.org/10.21615/cesp.14.1.6

Schahn, J. (1996). Die Erfassung und Verénderung des Umweltbewusstseins. Europaischer Verlag der
Wissenschaften.

Schultz, P W. (2001). The structure of environmental concern: concern for self, other people, and the bios-
phere. Journal of Environmental Psycholology, 21, 327-339. https://doi.org/10.1006/jevp.2001.0227

Sierra-Barén, W., Medina-Arboleda, I. F. & Aguilera, H. E. (2018). Ambientalizacién del curriculo en
Educacion Superior y consumo de agua en los hogares de estudiantes universitarios. Gestion y
Ambiente, 21(2), 263-275. https://doi.org/10.15446/ga.v21n2.75490

Stern, P C., Dietz, T. & Kalof, L. (1993). Value orientations, gender, and environmental concern. Environ-
ment and Behavior, 25(5), 322-348. https://doi.org/10.1177/0013916593255002

Stern, P C. & Dietz, T. (1994). The value basis of environmental concern. Journal of Social Issues, 50,
65-84. https://doi.org/10.1111/j.1540-4560.1994.tb02420.x

Thompson, S. C. G. & Barton, M. A. (1994). Ecocentric and anthropocentric attitudes toward the envi-
ronment. Journal of Environmental Psycholology, 14, 149-157.
https://doi.org/10.1016/s0272-4944(05)80168-9

Informes Psicoldgicos
Vol. 23 No. 1 * Enero-Junio ¢ 2023
ISSN-e: 2422-3271


https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2009.09.001
https://doi.org/10.15448/1980-8623.2014.3.17309
https://manglar.uninorte.edu.co/handle/10584/5779
https://doi.org/10.1177/0013916596281001
https://doi.org/10.16888/interd.2019.36.2.11
https://doi.org/10.21615/cesp.14.1.6
https://doi.org/10.1006/jevp.2001.0227
https://doi.org/10.15446/ga.v21n2.75490
https://doi.org/10.1177/0013916593255002
https://doi.org/10.1016/s0272-4944(05)80168-9

Propiedades psicométricas preliminares del indice de Comportamiento Proambiental (ICP) en una muestra colombiana | pp » 125-141

Vanegas-Rico, M. C., Corral-Verdugo, V., Ortega-Andeane, P, & Bustos-Aguayo, J. M. (2018). Desarrollo
de la escala Expectativa de Comportamiento Ambiental de Otros, con una muestra de adultos
jévenes mexicanos. Universitas Psychologica, 17(2), 1-10.
https://doi.org/10.111 44/Javeriana.upsy17-2.deec

Ventura-Leodn, J. & Caycho-Rodriguez, T. (2017). El coeficiente Omega: un método alternativo para la
estimacion de la confiabilidad. Revista Latinoamericana de Ciencias Sociales, Ninez y Juventud,
15(1), 625-627. https://www.redalyc.org/pdf/773/77349627039.pdf

Weigel, R., & Weigel, J. (1978). Environmental concern: the development of a measure. Environmental
Behavior, 10, 3-15. https://doi.org/10.1177/0013916578101001

Zhu, X. & Lu, C. (2017). Re-evaluation of the new ecological paradigm scale using item response theory.
Journal of Environmental Psycholology, 54, 79-90. https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2017.10.005

Informes Psicoldgicos
Vol. 23 No. 1 » Enero-Junio * 2023 141
ISSN-e: 2422-3271


https://doi.org/10.111%2044/Javeriana.upsy17-2.deec
https://www.redalyc.org/pdf/773/77349627039.pdf
https://doi.org/10.1177/0013916578101001
https://doi.org/10.1016/j.jenvp.2017.10.005

