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El problema de la existencia de los locos morales ha vue_h&
a la discusion por los cultores de la criminologia debido a algunas
recientes sentencias de ia Cecrte de Casacién y de la Sagrada Rota.
Me propongo determinar desde el punto de la: psicologia esclusi-
vamente, en qué sentido deba ser etendido el diagndstico de la
locura moral y de la inmoralidad constitucional.

Lleva ella consigo la irresponsabilidad? O mas precisamente
es necesario resolver el siguiente problema: cuéndo nos encontra-
mos de frente a sujetos que, aln dotados de suficiente inteligen-
cia, a causa de una impulsividad excesiva de cualquier forma que
ella sea, o bien o causa de una incapacidad de solidaridad sc-
cial o de compasién por el projimo, la cual se canifiesta como aso-
cialidad; o bien por causa de tal insensibilidad moral que no exis-
te en ese sujeto repugnancia por las acciones violentas ¢ sus conse-
cuencias, cometen delitos de los cuales no se puede dar explica-
cion con la constatacion de la existencia de una psicopatia, cémo
se deben interpretar estas profundas anomalias del comportamien-
miento, por las cuales existe una incapacidad constante a juzgar
los hechos segin las normas de la moral y de la justicia comun
a todos los hombres? Como deben estimarse desde el punto de
vista social estos hombres sobre los cuales la accidén coercitiva dz
la accién moral y penal ejercita una influencia insuficiente o por
lo menos menos eficaz?

Es sabido que este problema ha sido agitado desde princi-
pios del siglo pasado por Pritchard, el cual formulé por primera
vez la hipotesis de la existencia de una forma que él denomind:
locura moral. Tal locura era concebida por €l més como una ma-
nifestacién sintomdtica que como una unidad morbosa, tal como
se ha dicho después de tal autor. La discusién se hizo vivisima en
tiempo de Lombroso, el cual, funddndose en el hecho de sujetos
que revelan una incapacidad para juzgar y regularse segin las
leyes morales y penales aceptadas por todos los hombres, formu-
|6 la figura del delincuente nato. La discusidon entre aquellos que
se afiliaban a las banderas del lombrosismo y entre los que nega-
ban la existencia del delincuente nato, no hicieron progresar nues-
tro conocimiento cientifico. Los danimos estaban tan apasionados
y envenenados, porque en el fundamento de la concepcion del de-
lincuente nato habia una concepcion materialista y positivista del
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universo. El debate termind por aquietarse por, varias razones: prin-
cipalmente Lombroso y sus 3ecueces no supieron individuar esta fi-
gura del delincuente, que fue presentada segun las concepciones
que oscilaban entre dos extremos, la epilepsia y la idiotez moral;
se termind por no hablar més del asunto por cuanto se reconocid
que las expresiones: locura moral, ceguera moral, imbecilidad mo-
ral, eran equivocas y se aolicaban a categorias diversas.

Es preciso agregar que muchos se afiliaban a favor de una
opinién que termind por llevar confusion en el debate. El heche
de que algunos de estos sujetos, rotos los frenos morales, eran
deficientes intelectuales o al menos débiles inestables, ofrecio la
ocasion para sostener que la conducta de los llamados locos mo-
rales se explica con el hecho que la inmoralidad de éstos tiene su
raiz en el insuficiente desarrollo intelectual. Otro ohservd que,
mientras se estudiaba con cuidado la deficiencia intelectual, no se
estudiaban suficientemente las anomalias del desarrollo del carac-
ter. Se llegd por algunos a distinguir entre frenasténicos verdade-
ros, o sea de desarrollo intelectual insuficiente, y frenasténicos mo-
rales, o sea sujetos incapaces de juicio moral por atrofia o hiper-
trofia del sentido moral.

Una mayor cercania a la realidad ha demostrado De Sanctis
el cual partié de la afirmacién, discutible ciertamente, que la esen-
cia psicoldégica de la moralidad consiste en la soldadura entre la
idea del bien y el sentimiento de simpatia por aquello que es te-
nido como bueno; segin De Sanctis, mientras la inmoralidad, y tam-
bién la moralidad, consiste en la falsa formacién, o en la pér-
dida en grado mayor o menor de tal soldadura, aGn la inmorati-
dad del criminal llamado por instinto o° por tendencia, se explica
como grave falta de tal soldadura entre las ideas y los estados
afectivos; es decir, de la unién entre una idea (del mal o del bien
y un sentimiento (simpatia por aquello que es bueno, repugnancia
por aquello que es malo). De Sanctis corregia sin duda la crudeza
de aquellos que explicaban la inmoralidad de los sujetos incapa-
ces de juzgar una accidon moral por la pérdida de una deficiencia
intelectual; sinembargo su explicacion pecaba por abstractismo y
parecia sugerida por motivos teodricos mdas bien que por observa-
ciones objetivas.

Sin lugar a duda una aclaracién a la cuestién adujo Tanzi con
su capitulo sobre la inmoralidad constitucional en su célebre “Tro-
tado de Psiquiatria”. Tanzi, entre la multitud de aquellos que se
han ocupado del argumento, a mi modo de ver ha sido el Unico
que ha indicado una via racional para la solucidon del problema.
Es verdad que también él era esclavo de la doctrina imperante en
aquel tiempo, o sea el positivismo; los conceptos de libertad, de
conciencia moral, eran atn para Tanzi, evidentemente esclavo dz
los prejuicios positivistas, inadmisibles. De ahi se sigue que en su
escrito se encuentran afirmaciones absolutamente inaceptables por
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quien no quiere adherirse a una concepcidon materialista o positi-
vista. Pero el mérito de Tanzi es el de haber intuido, aunque no
haya desarrollado adecuadamente este concepto, que la inmora-
lidad constitucional es una manifestacién caracteriolégica. “Es pre-
ciso conservar el nombre de inmoralidad constitucional, escribe, pa-
ra los casos en los cuales no hay epilepsia ni alguna otra psico-
patia definida con una propia diagnosis y no hay defecto de in-
teligencia bajo cierfo limite; la criminalidad se anuncia entonces
como manifestaciéon de un cardcter anormal; el criterio diagnés--
tico no puede por lo tanto basarse sino sobre el hecho de las ma-
nifestaciones inmorales, de cardcter aberrante cuales se dan nc
solamente en las grandes ocasiones, sino también en la vida co-
tidiana y que se han presentado desde la nifiez””. Es mérito de Tan-
zi y grande por cierto por cuanto en su tiempo el moderno mo-
vimiento caracteriolégico en la psiquiatria y en la psicologia no
se habia iniciado adn.

Aln fuera de ltalia, especialmente en Inglaterra, el debate
obtuvo una vivisima extensién, primero por obra de aquellos que
seguian tras Lombroso, después por obra de los que lo combatian
y especialmente cuando los nuevos estudios de la herencia habrie-
ron la via para buscar el patrimonio hereditario de estos sujetos.
Tal estudio sobre la herencia de los delincuentes tuvo en estos 0l-
timos afos, especialmente por obra de Rudin de Stumpfl, de Luxem-
burgo, un grande impulso en Alemania. Sinembargo, si con estas
investigaciones se ilustraron la variedad de las formas con que se
presentan aquellos sujetos que por su conducta parecen revelar
una incapacidad de juzgar los hechos de la vida con las normas de
la moralidad comun a todos los hombres y los cuales son incapa-
ces de una vida asociada, el problema fundamental permanece sin
solucion.

Andlisis de la locura moral

Cémo se explica a la luz de los actuales conocimientos de psi-
cologia el hecho de la existencia de individuos que muestran in-
capacidad de juicio moral y sobre los cuales no parece tener efi-
cacia las normas coercitivas morales y penales aceptadas y obser-
vadas por todos los demds hombres? Tales individuos revelan en la
ejecucién de los delitos una crueldad y una ferocidad desacostum-
brada; su vida es toda una cadena de acciones amorales; son ellos
insensibles a todo principio moral? no ejercen eficacia sobre su con-
ciencia las normas penales y las normas morales con sus sancio-
nes?

Para responder a estos interrogantes comienzo por hacer al-
gunas afirmaciones experimentales preliminares.

El problema sugerido por muchos con la afirmacién que la in-
capacidad de juicio moral va acompafiada de deficiencia intelec-
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tual puede ser fdcilmente resuelta. Sin ninguna duda en todas las
formas mentales en las cuales hay decaimiento intelectual llega
un momento en el cual existe una gradual incapacidad de valora-
cion moral. Se puede agregar aun que sujetos que tienen una con-
ducta habitualmente inmoral terminan en breve, a causa de los
condiciones de su vida disoluta, por revelar ain una decadencia en
la vida intelectual. Todo esto demuestra que los dos aspectos de la
actividad psiquica estan intimamente ligados entre si.

Pero no es esto lo que importa que constatemos. Existen suje-
tos en los cuales la conducta moral es anormal sin que se puedo
atribuir tal hecho al insuficiente desorrollo de la inteligencia? Para
responder a tal pregunta no es preciso recurrir al examen de auto-
res de graves delitos, de delitos reolizados de manera y circuns-
tancias excepcionales que revelan especial crueldad, ferocidad, in-
sensibilidad, porque existe el peligro, en estos casos, que de la fe-
rocidad del delito y de su indole excepcional se haya pasado a
afirmar que la singularidad de la accién criminosa viene justificada
por la inmoralidad constitucional. Si la inmoralidad constitucional
existe, ella se debe revelar ain en los actos comunes de todo dia
y en la conducta habitual.

Veamos entonces qué casos vienen en consideracion con esta
limitacion:

1° Ante todo, deben recordarse aquellos sujetos en los cuales
la accién inmoral o ilegal, es fruto de instintos mal dominados, de
egoismo que neutralizan todo otro sentimiento. Encontramos aqui
los indisciplinados, los insatisfechos a toda hora, los individualistas
exuberantes. Grado por grado se pasa a aquellos sujetos cuya
impulsividad estd en funcidon de una necesidad no satisfecha. Ta-
les son los sensuales, los jugadores obstinados, los coléricos. No
existe por lo demds una sola manera de manifestarse tales instin-
tos, esto es la desviacion instintiva no se revela en una sola direc-
cién; al contrario, es mds frecuente encontrarse de frente a suje-
tos en los cuales hay una amalgama de disposiciones instintivas.

Hay que observar que es preciso andar muy cautos para co-
locar a todos estos entre los locos morales; varias razones hablan
contra esta diagnosis demasiado facil e insegura.

Recuérdese primero que todo que el hecho que muchos de
aquellos que son impulsivos por inquietud o agresividad, mudando
el ambiente, mudan la fisonomia y la conducta, en cuanto la im-
pulsividad criminal de estos se manifiesta por el estimulo de nece-
sidades particulares que se hacen imperiosas en determinados am-
bientes y en determinadas condiciones. Cambiado el ambiente, re-
movido el obstaculo, los impulsos desaparecen o mejor dicho no
operan. Piénsese por ejemplo en ciertos facinerosos encerrados en
ambientes en los cuales impera una rigida disciplina; es posible en
un nuevo ambiente, con una diversa direccion, obtener de estos
que muden de conducta. Al contrario aquellos sujetos en los cua-
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les los instintos son violentos por exceso de una necesidad fisio'o-
gica, pueden llegar a satisfacerla sin encontrar obstdculo, o bien
a dominarla, o bien a librarse con un esfuerzo gradual, favore-
cidos por los condiciones ambientales adaptadas y terminan por
enmendarse o al menos por realizar en grado muchas veces menor
los actos impulsivos. Al contrario en otros sujetos se da una debi-
lidad progresiva en su resistencia a los impulsos interiores. Una ac-
cion inmoral realizada una vez hace mas facil el cometer otra vy
la cadena se hace tan larga a veces que llegan tales individuos
a los crimenes mas graves por grados insensibles. Por lo tanfo es
preciso ser cautelosos en juzgar como loco mora! al impulsivo}

A poner en duda que estos sean locos morales, incapaces de
juzgar, habla el hecho de la graduacién progresiva en la crimina-
lidad que se observa en estos sujetos. Esos ascienden por la escala
de la vida inmoral una vez que han sido puestos en ella. A vecas
se nota en ellos como una réfaga de luz, un'generoso e impetun-
so cumplir de una accién buena; se da aun el caso de algunos su-
jetos que por un acto heroico, por una accidén extremadamesnte co-
rajuda, cumplida por una razoén ideal, remontan sucesiva y penosc-
mente la escala por la cual han descendido hasta llegar a redimir-
se socialmente. Reconozco que esta redencion se verifica rara vez;
y aun en aquellos que revelan un d&nimo generoso facilmente pre-
valece la violencia y la importancia de los sentimientos pasionales.
Sinembargo los pocos casos aue se encueniran de redencién tie-
nen una elocuencia que no puede ser refutada.

Contra la opinién de aquellos que creen que tales individuos
scn inmorales constitucionales estd el hecho de que frecuentemente
es posible llegar a una diagnosis que permita dar la razén del acto
delictuoso o inmoral realizado. Entre estos hay imbéciles malvadcs,
perversos inteligentes, que han llegado a una conducta inmoral
por un hdabito malvado; entre ellos también son los hiperoticos, mu-
chos de los cuales son falsos instintivos, en cuanto son paranoicos,
como por ejemplo, los utopistas peligrosos, los paranoicos politicos,
etc. También hay muchos de éstos que son pasionales, cuya razén
hay que buscarla en una neurosis, més o menos latente. Y es evi-
dente que si la diagnosis es en estos casos muchas veces dificil de
formular, se debe sinembargo admitir que ellos no son inmoralzs
constitucionales en el sentido de Tanzi, ni locos morales en el sen-
tido comin de la expresién. Algunos entrardn en la categoria de
los imbéciles, otra en la de los epilépticos, otra en la de los pa-
ronoicos, algunos en los de una neurosis mds o menos latente.

2° Tanzi pone de frente a estos que él clasifica como inmorales
por exceso de necesidad, los inmorales por deficiencia de simpatia,
de solidaridad, de altruismo.

Comencemos por recordar cudles son los sujetos que entran en
esta categoria. Ante todo falta la impulsividad de la accién aunque
a veces, pueda haber de los tipos intermedios en los cuales haye
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impulsividad. Tales no son ni coléricos, ni pasionales, ni rebeldes,
ni impetuosos; al contrario son razonadores frios, insensibles; ma-
duran lentamente su accion, son capaces de gobernarse en las si-
tuaciones en que se encuentran, no se detienen frente al empleo de
cualquier medio para llegar a su fin. El delito de tales viene cum-
plido con frio cdlculo, con preparacién muy cuidadosa y estudiada
Ningin testimonio noble alberga en su alma; por ningOn ideal ellos
cumplen un sacrificio; son incapaces de conmocién, de comprensidn
o bien simulan sentimientos y afectos para desenvolver plenamen-
te su plan de accién. Entra en esta categoria toda una variada se-
rie de delincuentes: contrabandistas en grande estilo, emprendedo-
res que arriesgan sin escrupulo; explotadores de la ignorancia de la
de la debilidad de los demds; falsos politicos que no se detienen
ante ninguna dificultad. No siempre ellos llegan al gran delito, al
delito que arranca la admiracién de todos. Generalmente su accién
se desenvuelve astuta y cautamente sobre el terreno social, sobra
el familiar o politico, en cuanto simulan los mds nobles ideales y
muestran estar empenados en las mdas grandes causas con el fin
de llegar a configurar su trama criminosa.

Gracias a estos estudiados planos delictuosos de acciones cum-
plidas al margen de las normas del Cédigo Penal muchos de ta-
les individuos pueden continuar por afos en su conducta inmoral,
huyendo de toda sancién hasta que los pierde una circunstanca
fotil. Ellos, en efecto, que han afrontado las mas dificiles situacio-
nes, poco a poco llegan a ser menos cautos, menos circunspectos y
terminan por revelarse como son. Puede suceder a muchos sefiores,
y aln por razén de su ministerio a sacerdotes caer embrollados en
la trama urdida por aquellos que por su cdlculo y por su marrulla
simulan sentimientos morales o religiosos; es facil que hombres
que no conocen tales astucias crean en ellos, se dejen envolver en
el lazo de sus artes y sean victimas de su astucia.

Si la astucia es la forma mas frecuente de delincuencia de 23-
tos sujetos no faltan aquellos que llegan aln al homicidio, a !a
calumnia, al hurto. En estos casos el delito se presenta con parti-
culares caracteristicas. El asesinato va acompanado, por eiemplo,
por varios medios de ocultar el cuerpo del occiso, que revelan i:-
diferencia afectiva; la calumnia, el hurto no se amedran frente a
dificultad alguna; la destreza, la astucia para huir y la audacia
para negar la imputacion, la falta de horror por la victima, la in-
diferencia en acusar a inocentes, revelan el dnimo de aquellos que
hasta cuando no fueron llevados al banco de los acusados, eran
tenidos como hombres honestos que a veces simulaban sentimien-
tos religiosos, patrioticos, familiares para engafiar a sus victimas.

Conduce a la formulacion de la diagnosis el hecho que la in-
capacidad de sentimientos o de afectos de esos sujetos se revelq,
desde la edad de la ninez, en la crueldad con los animales, en la
insensibilidad con los dolores de los demas, en-el escepticismo pre-
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coz. Cuando nos encontramos frente a un joven que con frialdad
de dnimo y con insensibilidad cumple un delito, tanto mds mons-
truoso, tanto mds joven es la edad del delincuente y cuando ta!
muchacho no muestra ni arrepentimiento, ni dolor por la victima de
su accion, o por sus familiares, es preciso preguntarse si éste no
entra en la categoria de los delincuentes de los cuales nos preocu-
pamos.

3° Hipotesis varios. Puede surgir el problema si estos casos se
explican con falta de un hipotético “sentido moral”.

Ya he examinado la cuestién del sentido moral llegando a la
conclusidon que la existencia de un sentimiento moral, de un instin-
to moral, de una actitud moral primitiva, presentada como la ra-
z6n fundamental, mediante la cual nosotros decidimos y nos da-
mos cuenta de la bondad de nuestra escogencia y sin la cual ro
se puede dar una verdadera decision voluntaria porque la inteligen-
cia estd en una posicién de indiferencia frente a los motivos, no
es admitida por la moderna psicologia, porque falta toda prueba.
Hemos visto que aquellos que admiten la existencia de un sen:i-
miento moral, hacen un uso impropio de esta expresion; sobre la
base de los datos positiivos ofrecidos por la moderna psicologia,
se debe tener como cierto que el sentimiento no jpuede constituir
el fundamento de la responsabilidad. Y se sigue que los llamades
locos morales no pueden ser tales por falta de un hipotético “sei-
tido moral”.

Debemos admitir también que deben ser colocados aparte
aquellos casos en los cuales la inmoralidad tiene un fundamento en
el insuficiente y desviado desarrollo intelectual; estos entran en la
basta categoria de los frenasténicos de distintos grados; no se pue-
de en estos casos hablar de “locura moral”.

Es necesario buscar entonces otro camino para interpretar los
hechos.

Enire las muchas hipotesis lanzadas tiene un especial valor la del
psicdlogo inglés Cyrill Burt, el cual sostiene que la base real de
las llamadas “anomalias del sentido moral” es una inestabilidad
esencial que puede ser concebida como un defecto innato. Burt
enuincia también la existencia de un factor central que estd en la
kbase de los instintos y de las emociones; es decir, como Spear-
mann, admite un factor general de inteligencia que da razén del
cardcter inteligente de las mds diversas acciones; Burt admite po:
lo tanto una “emocionabilidad general”. Pueden también existir
g-ados més o menos grandes de anomalias de tal emocionabilidad,
pr defecto o por exceso. A esta anomalia se debe atribuir la ines-
tcbilidad de la conducta; segin Burt se debe admitir la existencia
de sujetos con “una deficiencia temperamental”, una categoria de
sujetos que deberia sustituir a cquella de los “moral defectives”
aue en Inglaterra ha sido admitida por muchos psiquiatras. Los de-
ficientes temperamentales son definidos por Burt como sujetos que,
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sin deficiencia intelectual, presentan desde el nacimiento o desde
los primeros afios de la vida, una inestabilidad emocional perma-
nente, tan pronunciada, que aquellos que la presentan requieren
cuidados, control, vigilancia para su ventaja y para la proteccién
de los demds. Esta inestabilidad emocional se extiende a todos ©
al menos a la mayoria de los instintos y de las emociones y debe
ser considerada como una condicién innata y permanente. Casos
de menos grave inestabilidad son llamados por Burt “inestables
temperamentales”. En una encuesta sobre 200 jo6venes delincuentes
y sobre 400 j6venes no delincuentes, Burt ha establecido que el nue-
ve por ciento debia ser calificado como “/deficientes temperamen-
tales” y el 34% como “inestables temperamentales”. Concluye que
la inestabilidad emocional es la mds frecuente de las caracteristicas
del delincuente joven.

La doctrina de Burt representa un paso decisivo en la bisque-
da de una explicacién aceptable porque se debe reconocer que,
sin duda, la vida afectiva tiene una gran parte en los desérdenes
de la conducta. Pero no ha sido dada la demostracién de la exis-
tencia de aquel factor de emocionabilidad general que Burt admi-
te a semejanza de cuanto ha hecho Spearmann por la inteligencic.
El andlisis de los hechos, propuesta y aplicada por numerosos ingle-
ses y norteamericanos en el estudio de la personilidad no ha lleg:
do a conclusiones siempre aceptables y deben ser tenidas en cuen-
ta reservas muy serias sobre este método de investigacién y sus
resultados. Es preciso por lo tanto andar cautelosos en admitir que
exista un factor general de emocionabilidad. Nos podemos limitar
a admitir al contrario que existen variaciones extremas afectivideo
y surge entonces el problema: a qué se deben?

Es evidente que una parte muy grande por cierto debe estar
unida al sustrato orgdénico de la vida afectiva; los estudios de en-
docrinologia pueden sin duda iluminar este especto del problema.
Pero justamente otro psicdlogo inglés Cammack, un jesuita discipulo
de Llindworsky, observa que es preciso deducir esta hipotética con-
dicion orgdnica de un fendmeno psicolégico del cual es ella un fac-
tor correlativo. A titulo de hipdtesis Cammack avanza la opinion
que el factor responsable de las modificaciones temperamentales que
conducen a un sujeto a cometer acciones criminales o inmorales
debe ser un factor ‘p”, o sea un “factor de perseverancia”.

Se da de la perseverancia la siguiente definicion: Es la inercia
que la energia psiquica debe superar para llegar a la accién, o
bien la tendencia de una actividad psiquica a persistir en la linea
escogida cuando la resistencia ha sido superada. Otro la define
como el factor que causa una tendencia a resistir el paso de la
actividad a un estado de reposo, o bien del estado de reposo a la
actividad, o bien de un género de actividad a otro distinto. Se ha
observado por Webb, Pinard, Cattell, que hay una estrecha corre-
lacién entre el cardcter y la perseverancia; por lo tanto los suj.-
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tos en los cuales se da una fuerte perseverancia son estables en
los estados afectivos. La perseverancia es ademds, segun ellos, fuer-
temente correlativa con algunos estados psicopdticos; asi hay fuar-
te perseverancia en los estados depresivos y muy débil en los es-
tados manidticos.

En el campo de la delincuencia, Cattell ha observado que hay
numerosos sujetos en los cuales hay una fuerte perseverancia ©
bien una debilisima. En el hombre normal existe al contrario un
grado modesto de perseverancia. Se sostiene también por ellos
que el factor “p” debe ser debido a condiciones orgdnicas, sobrz
la base del hecho observado de la elevada correlacién entre este
factor y determinadas condiciones orgdnicas.

Me parece inUtil insistir ulteriormente sobre esta hipotesis que
ha encontrado un fuerte sostenedor en Cammack, el cual se apoya
ademds en investigaciones de Lindorsky y de Leycester Kink, porque
me parece que aquellos que han avanzado esta hipétesis se han
fundado sélo en la correlacién averiguada por ellos y de la cuol
debe ser demostrado su significado.

A favor de esta hipdtesis se han dado pocas razones y por eso
dudoso su valor sin dejar de relievar que sus sostenedores han sa-
cado a luz un dato que tiene gran importancia y del cual se pue-
de dar una interpretacién fundada. Estos sujetos de quienes se afir-
ma que son ‘inmorales constitucionales”, o “locos morales” son su-
jetos en los cuales se llega a un grado extremo de atipia frente
a las tendencias sociales que son uno de los aspectos del nicleo
fundamental del cardcter.

Importa saber que el estudio de aquellos casos excepcionalzs
que algunos psiquiatras han querido denominar locos morales, in-
morales constitucionales, llegan, gracias a los modernos estudios
sobre la naturaleza del cardcter, a buscar la razén de su obrar
en el yo profundo,, en el sustrato endotimico.

Con esto no quiero decir que en tales sujetos quede anuladu
la accién de la voluntad y que ellos estan dominados por sus ten-
dencias; mds adelante recordaré que justamente Tanzi pone en
guardia contra aquellos que a propdsito de estos casos afirman
que se trata de sujetos irresponsables y por lo tanto inimputables.
Tanzi ha escrito que con demasiada facilidad se ha formulado es:e
juicio de, irresponsabilidad en los psiquiatras los cuales, con dema-
siada ligereza, han querido buscar una excusa de los delitos en
la diagnosis de la locura moral; diagnosis ni justificada ni precisada
y que es solamente indicada con una vaga denominacion que deja
sospechar que quien la ha formulado haya llegado a ella por fai-
ta de mads precisa interpretacién.

A mi modo de ver estos casos de locura moral o de inmorali-
dad constitucional deben ser colocados en la categoria de sujetos
antisociales, o sea de sujetos en quienes las tendencias sociales es-
tan perturbadas. Teniendo presente lo que he dicho de las tenden-
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cias en general, recordaré que cosas son esas tendencias sociales.
Ellas tienen su fundamento en el hecho que el hombre tiene con-
ciencia de hacer parte de grupos humanos y de estar ligado a ellos
por deberes y necesidades. Ellas presentan variedad caracterio-
légica grandisima sobre todo respecto al grado de la conciencia
que el hombre tiene de hacer parte de un grupo humano. Tales
tendencias a mas de ser el fundamento y la premisa de la sociabi-
lidad, nos dan el sentido de la responsabilidad de pertenecer a
un determinado grupo. La falta o perturbaciéon de este sentido de
responsabilidad se revela en las variaciones extremas de estas ter-
dencias a tal punto que en algunos casos se puede hablar de ten-
dencias asociales. En vez de benevolencia y solidaridad con los de-
mds hombres, reveladas en forma diversa por la bondad, la gene-
rosidad, la magnanimidad, el respeto, la obediencia, existe enton-
ces un grado mayor o menor de negativismo de los demds hom-
bres mientras el sujeto estd absorbido por los propios intereses.

Son diversos los modos por los cuales dichas tendencias socia-
les negativas se manifiestan.

Existe ante todo una forma de tendencia social manifestada
por la insensibilidad por todo aquello que se refiere a nuestro pro-
jimo. Productos suyos son el egoismo, la ambicién desenfrenada, lo
prepotencia, el cdlculo frio para obtener sus propios intereses sin
tener en cuenta las necesidades de los demds. Tal insensibilidad se
diferencia de otras modificaciones en las tendencias sociales pcr-
que generalmente se limita a estados de animo que no llegan a la
ejecucién de acciones dafosas al préjimo. Algunos sujetos llegan
a tan gran insensibilidad que se puede preguntar si ella es una
variacion caracteriolégica o bien un sintoma de psicopatia. La diag-
nosis diferencial vendra hecha estudiando con cuidado los aspectos
y las demds manifestaciones de dicha eventual psicopatia, faltan-
do la cual, el juicio nos debe ilevar a afirmar la existencia de una
negatividad atipica de las tendencias sociales.

Una segunda forma de desviacion de las tendencias sociales
proviene de aquellos hombres que siendo indiferentes e insensibles
al préjimo, realizan acciones que les hacen dafo. En este caso estdn
trasformadas y desviadas las tendencias sociales porque no sol:-
mente existe la despreocupacion por el préjimo sino la hostilidad.

Mientras el negativismo de las tendencias sociales pertenecien-
tes a la categoria precedente se podia llamar fruto de la ceguera
moral, en este caso tenemos una positiva mala intencién, la vindic-
ta, acciones bajas inspiradas en la envidia o el odio. En ambos
casos el negativismo hacia el projimo se asocia al egocentrismo pa-
ro decir hasta donde se trata de negativismo en la tendencia social
o bien de positiva mala inclinacién de las acciones o bien de una
accion egoista y donde comienza la maldad respecto al préjimo, es
cosa dificil de decir. Como es dificil donde empieza el sentimiento
de venganza o donde entra la sobreestimacién de si mismo que
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determina la envidia con lo que los demds hacen. La distincion tie-
ne sinembargo poca importancia en este caso porque no me pro-
pongo ilustrar las numerosas atipias caracteriolégicas a las cuales
puede dar lugar lo tendencia social desviada o transformada o de-
ficiente. Me interesa mas bien decir que se puede llegar en algu-
nos casos a extremos tales de egoismo, de odio, de sed de vengan-
za que se llegard a ser ilogica la accion y a tanta desproporcion
entre lo que se realiza y el bien conseguido que nos pone en duda
si estamos de frente a una modificacion patolégica o bien a una
simple atipia. Nos convencerd de la segunda eventualidad (atipia)
la normalidad de la vida intelectual y de la voluntad testimoniadas
por el nivel intelectual y por la coordinacién logica de las acciones.
No hay nada mejor para discernir la atipia de la forma morbosa =n
cuanto al reo y al delito como el saber como ha sido preparadc,
como se realizod, cudl es el estado del delincuente primero, duran-
te y después de la ejecucidon. La constatacion de la coordinacion de
las acciones y de! nivel intelectual en el limite normal nos conduce
a concluir que no se trata, como muchos creen, de inmoralidad
constitucional, de locura moral, sino de atipia caracteriolégica con-
ducida hasta los extremos.

4° Las atipias de la Jocura moral.

Esta conclusion permite afirmar que los llamados locos mora-
les o inmorales constitucionales representan extremas atipias cc-
racteriolégicas. En ellos existe profundamente modificado el cardac-
ter, las tendencias sociales, etc. Con lo cual queda dicho que ta-
les individuos no son psicopdticos, esto es enfermos.

Esta conclusion permite aun el justificar la conclusién de que
los Ilamados locos morales, inmorales constitucionales, deben ser
retenidos como responsables de sus acciones y juzgados como im-
putables y como tales sujetos al rigor de las leyes y hechos obijetos
de los medidas aptas para defender la sociedad de la peligrosidad
de sus acciones y a reeducarles en cuanto sea posible.

Es 0til recordar lo que a propédsito escribia Tanzi, quien de-
fendia de inmoralidad constitucional como,, “anomalia orgdnica”. Si
¢l hubiera tenido a disposicién suya nuestros conocimientos de ca-
racteriologia creo que habia adherido a mi posicién o sea que los
locos morales representan extremas atipias caracteriolégicas. Tan-
zi escribe que si la defensa sicial requiere que los delincuentes
sean vigilados y puestos a seguro, los delincuentes por inmoralidad
constitucional lo deben ser por mayor razén porque ellos no son
menos peligrosos ni menos condenables que los delincuentes ordi-
narios y no existe injusticia en mezclarlos con los demds en la
carcel.

He querido exponer esta conclusién mia con las palabras de
Tanzi, porque yo sé bien que esta conclusion levanta protestas es-
candalosas de los secueces de la antropologia criminal. Los tales
renovando su concepcion de la naturaleza patolégica del delin-
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cuente renovada con conceptos y métodos de la moderna doctrinc
constitucionalista han creido transformarla mientras que no han
hecho otra cosa que repetir el viejo error positivista.

Tanzi escribe que infligir a los locos o delincuentes morales
constitucionales las penas comunes causé en un tiempo falgun es-
calofrio) especialmente de parte de los antropdlogos criminalistas
que insistian en la afirmacién de la naturaleza congénita y orge-
nica de la inmoralidad constitucional. La razén de la oposicion de
los secuaces de la antropologia criminal, escribe Tanzi, hay que
buscarla en la afirmacién de que puesto que en la génesis de los
delitos de estos sujetos es minima la influencia del ambiente y ma-
xima aquella de la disposicion orgdnica, el delito se produce de
manera faltal y por lo tanto aplicarles penas intimidadoras o re-
presivas seria para ellos injustificado y seria no solo inutil sino
cruel; bastaria la segregacién perpetua con fines preventivos de de-
fensa social.

Tanzi para justificar su desacuerdo con esta opinidn recurre
un razonamiento que es por lo menos extrafo; porque el cardacter
es hereditario en cuanto no estd en nuestro poder tener una con-
ducta como conviene a todas las acciones humanas, todos los de-
litos y todas las acciones meritorias tienen una génesis andloga
que debe buscarse mas bien que en los acontecimientos externos en
una estructura psiquica que recibimos sin beneficio de inventario.
La ley del determinismo no se debe invocar solamente en ventaju
de los inmorales anormales; abandonar “a los rigores de la ley for-
mal a los reos menos merecedores de compasién, esto es a aque-
llos que son arrastrados al delito por circunstancias externas, pasa-
jeras, o bien fatales, mientras los delincuentes mayores tendrian
una posicién privilegiada” es para Tanzi una hipocresia porque se-
gun él la ley del determinismo vale para todos.

Se concluye evidentemente de cuanto he expuesto que es anti-
cientifico adherirnos a este determinismo que va conira todos los
modernos conocimientos de la psicologia de la voluntad, aunque
los deterministas no tengan escripulos en negar la libertad huma-
na ni tengan pruebas.

59 Conclusiones.

Podemos concluir entonces que el loco moral, el inmoral cons-
titucional no son tales; ellos constituyen atipias caracterioldgicas
con lo cual no podemos afirmar que sean irresponsables. Para de-
mostrar que lo son era preciso probar que tal atipia caracteriologi-
ca es tan grande que impida el libre ejercicio de la voluntad. Esta,
como resulta de los modernos conocimientos de la psicologia, es un
proceso psiquico, auténomo y primitivo que no puede ser catalo-
gado como otros procesos; ¥ de manera particular no puede ser
catalogado, como lo han hecho Wundt, Ziehen y otros psicélogos
sensistas del Oltimo 800, en los procesos del sustrato endotimico
del cardcter (sentimientos, instintos,, tendencias), al contrario la vo-
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luntad se revela por su cardcter de autonomia, de autodecision;
o sea es un proceso original, independiente de otros procesos 1n-
feriores como la vida afectiva y las tendencias. La voluntad en vez
de estar determinada pasivamente, es ella quien domina las otras
actividades de la vida psiquica; dirige el curso de la vida interior;
decide cuando y en qué direccién debe ser realizada la accion.
Recordando una antigua observacion, Klages, cuya influencia en
psicologia moderna es notoria, escribe: ‘La conciencia del querer
me testimonia que yo soy el sostenedor activo del proceso que en
mi se desenvuelve en el acto de sentir (o sea en el conjunto de pro-
cesos de la vida endotimica”). De manera andloga un moderno psi-
cblogo, Lersch, escribe que la voluntad del yo consciente se erige
como una isla en el mar borrascoso de los impulsos endotimicos,
como si representase el punto de Arquimedes apto para guiar y
coordinar entre si las diversas tendencias. Nuestra experiencia nos
conduce a contraponer, desde un punto de vista fenomenoldgico o
cientifico, el cardcter pasivo de los estados y de los procesos endo-
timicos, la soberania y la autonomia del querer, el cual, por tales
caracteres suyos, se nos impone a nosotros, como un proceso inde-
pendiente e inconfundible.

Por lo tanto no basta, para afirmar la irresponsabilidad del
hombre, demostrar que la accién ejercida sobre él por el ambiente
fisico o social en que vive, o bien afirmar el tumulto tempestuoso
de los procesos del yo profundo para excusarlo como delincuente
o explicar el delito. Es preciso demosfrar que la voluntad no ha sa-
bido dominar este mundo borrascoso que vive en el profundo del
yo y que imprime a nuestra personalidad una fisonomia caracteris-
tica. Es preciso demostrar que la voluntad no ha quedado libre y
fue incapaz de dominar este mundo interior turbulento. Porque la
voluntad, como estd demostrado, nada crea sino que soélo dirige y
pertenece a la inteligencia indicar a la voluntad el fin a que hay
que llegar y que ella debe escoger entre los fines que se le pro-
ponen y los motivos para que ella se autodetermine y consecuente-
mente se sigue que la responsabilidad debe ser negada a quien
carece de un suficiente desarrollo intelectual para conocer tales fi-
nes o cuyo conocimiento ha estado impedido por un proceso mor-
boso. Fuera de estas dos eventualidades el hombre es responsable
de sus acciones que le pueden ser imputadas. Contra esta conclusion
fundamental para la criminologia no se puede hablar de locos mo-
rales o de inmorales constitucionales porque a esa concepcion, co-
mo lo hemos demostrado, le faltd profundidad e investigacion.



