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1. Liberalizacion o socializacion del proceso: un planteamientc
equivoco.

Creemos que tal como qued6 enunciado este segundo tema de
los varios que seran estudiados en el V Congreso Internmacional de
Derecho Procesal, se presta a una grave confusion: la de identificar
el criterio juridico liberal con el concepto privatistico e individualista
del proceso, que en materias civiles imperé durante el siglo XIX tanto
en Europa como en América. Porque solo asi podemos entender la
oposicion que se plantea entre aquellos dos conceptos. Y esto no es
correcto.

2. El criterio individualista y privatistico del proceso civil
durante el siglo XIX.

El individualismo como criterio filosé6fico, politico ¥ econémico
se reflejé en el proceso civil tal como resulté organizado en el C. de
P. C. francés de 1806 y en los demas que directa o indirectamente
fueron influidos por aquel durante el siglo XIX, y ha imperado tam-
bién en el proceso civil anglosajon. La consecuencia fue que mientras
se reconocié que en el proceso penal existia un indudable interés pu-
blico o general, se pensé que en el civil apenas radicaba el interés
privado e individual de las partes, lo cual condujo a negarle al juez
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civil las facultades probatorias inquisitivas, los poderes de impulsion
y la libertad de apreciacion de los diversos medios de pruebas, que se
le otorgaron al juez penal; como si el resultado justo o injusto, acer-
tado o equivocado del proceso civil, debiera ser indiferente para la
sociedad y el Estado.

El no intervencionismo politico y econémico se refleja asi, en
todo su apogeo, en el proceso civil: el Estado, representado por el
juez, no debia intervenir para verificar por su propia iniciativa los
hechos discutidos o simplemente alegados en los procesos civiles, as
decir para establecer cuil era la verdad que ha solido calificarse de
real en oposicion a la simplemente formal que arrojan las pruebas
aportadas por las partes (en realidad solo existe una verdad y lo con-
trario a esta es la simple apariencia formal, como lo ensefi6 hace
méas de medio siglo CARNELUTTI) (!) y mucho menos para hacex
cumplir en la practica el principio tedrico de la igualdad de las partes
ante la ley procesal en general y en cada proceso en particular. Sq
crey6 que como débiles y poderosos, ricos y pobres, tienen libertad
para demandar o defenderse de las demandas, para ejercitar o no las
facultades y derechos procesales, para cumplir las cargas procesales
y especialmente la de probar y evitarse las consecuencias desfavora-
bles de su omision, para discutir las pruebas de la contraparte, etc.,
el juez debia limitarse a reconocer quién habia triunfado en la lucha
procesal y a declarar en consecuencia el derecho pretendido o la ex-
cepcion opuesta, tal como el juez de una pelea de boxeo declara vence-
dor a quien qued6 en pie junto al cuerpo desfallecido del contrincante.
El juez apenas dirige y controla la legalidad de la lucha procesal ¥y
declara lo que de ella resulta. De esta manera, el que debiera negarse
el derecho a quien lo tenia y otorgarse a quien no era su titular porque
hubiera faltado una prueba que podria obtenerse oficiosamente, era
algo que no debia importarle al Estado ni a la sociedad, ni al juez
como su representante. Y mucho menos debian preocuparse estos
porque la parte pobre y débil estuviera en circunstancias muy des-
iguales y desfavorables para su defensa, cuando se viera enfrentada
en un proceso a otra parte rica v poderosa.

Ese criterio individualista y privatistico del proceso civil v
comercial se mantuvo casi indiscutido hasta los primeros afos del
siglo XX, mientras que en el proceso penal se reconocia el interés
publico o general en su suerte o resultado y se le deben al juez fa-
cultades y se le imponian deberes para llegar a la verdad en la inves-
tigacion de los hechos y a la justicia real en la sentencia. Dualidad
absurda, que equivalia a interesarse solo por la mitad de la Justlcm,
como si asi fuera posible lograr los fines propios de la funcién juris-
diccional del Estado; criterio tan absurdo como seria que la medicina
apenas se preocupara por la salud de la mitad del cuerpo humano!!
Ademas de que una mala justicia social redunda en un aumento de la
criminalidad e impide que la jurisdiccion en general y el proceso en
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particular, cumplan su funcién y obtengan el fin a que estin destina-

dos: lograr la paz y la armonia sociales.

3. Crisis del anterior concepto y su sustitucion por el criterio sociul
y el interés piblico en la suerte del proceso.

Dos circunstancias principales produjeron la crisis del anterior
concepto individualista y privatistico del proceso civil: la sustitucion
del concepto politico y econémico del liberalismo manchesteriano, por
el del estado intervencionista, que trajo la primera guerra mundial
de 1918, inclusive en los paises donde el principio de la libre iniciativa
particular se encontraba mas arraigado, y la nueva concepcion del
proceso civil elaborada por CHIOVENDA, CALAMANDREI, GOLDS-
CICHDT y sus seguidores, primero en Italia y Alemania, luego en
Espaia, otros paises de la Europa Occidental e Iberoamérica. Por
otro lado en Rusia primero y a partir de 1945 en la Europa Oriental,
las ideas politicas socialistas influyen también en la nueva concepcion
del proceso civil, punto en el cual ha habido por consiguiente un
acuerdo casi total en los legisladores y juristas de ambas secciones
del continentg europeo.

Es decir, primero por las ensefianzas de los grandes procesa-
listas italianos y alemanes, difundidas en el resto de Europa y en
Iberoamérica por sus discipulos directos g indirectos (los iltimos son
todos los procesalistas contemporaneos) y en la Europa oriental ade-
mas por la ideologia socialista, se abandona la absurda distincién en-
tre interés privado del proceso civil y general o ptiblico del proceso
penal, para reconocerles a ambos por igual una funcién y un fin so-
ciales y por consiguiente de interés colectivo, publico o general (2).

Es un axioma indiscutido hoy, que cualquiera que sea el tipo
del proceso y la rama jurisdiccional o que corresponda (civil, laboral,
contencioso-administrativo, penal, fiscal, de aduanas, etc.), su fun-
ciéon y su fin son los mismos: asegurar la correcta actuacion de las
normas legales sustanciales abstractas, en los casos concretos, y de-
fender la armonia y la paz sociales, al realizar la justicia individual
y social mediante la solucién jurisdiccional de los conflictos entre los
particulares o entre estos y el Estado o las demas entidades publi-
cas o la simple necesidad de obtener una declaraciéon de certeza (acer-
tamento judicial) y los problemas creados por los hechos ilicitos
penales.

Por otra parte, consecuencia logica de esa nueva concepcion
del proceso en todas sus clases y del nuevo criterio politico y econé-
mico del Estado intervencionista, tanto en los paises llamados capi-
talistas como en los de gobiernos de tipo socialista, ha sido el dotar
a los jueces civiles, laborales y contencioso-administrativos de am-
plias facultades para decretar y practicar pruebas oficiosamente, con
el fin de que en lo posible verifiquen la realidad de los hechos y lle-
guen a la verdad real, para que la sentencia sea justa y acertada y
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pueda reducirse al minimo el disolvente y perturbador efecto del di-
vorcio entre la justicia y los resultados del proceso.

E igualmente, asi como nadie discute ya la necesidad de que
e] Estado, a través de funcionarios de la rama ejecutiva intervenga
en el amplio campo de las relaciones laborales y de la produccién y
distribucion de los bienes de consumo, lo mismo que en la prestacion
de los servicios publicos esenciales, para proteger a los pobres y dé-
biles en sus desiguales relaciones con los poderosos y ricos, asi tam-
bién es hoy algo obvio e indiscutible que el Estado, a través de sus
jueces, intervenga en el tramite de los procesos para procurar elimi-
nar los desfavorables efectos de esas mismas desigualdades en la
defensa de los derechos subjetivos de quienes deben someter a la
decision jurisdiccional sus problemas civiles, comerciales, laborales y
administrativos.

Pero esa afortunada evolucion del concepto del proceso civil,
comercial, laboral y contencioso administrativo, no es efecto de una
“socializacion” del proceso, si por ella se entiende la aplicacion a aquel
de los principios politicos sociales, como lo demuestra el hecho con-
tundente de que en la Europa occidental y en la América latina, lo
mismo que en la Europa oriental, se ha experimentado la misma evo-
lucion, que actualmente se encuentra en pleno desarrollo, a pesar de
la disparidad de sistemas de gobiernos y de ideologias politicas.

E1 concepto liberal del proceso es hoy muy diferente del que
pudo tenerse en el siglo XIX, lo mismo que lo es el concepto liberal
del Estado y de los principios politicos. Pretender que si existe un
juez que interviene eficazmente en los procesos no penales, con Ia
doble finalidad expuesta, ya no se esti en presencia de un proceso
de criterio liberal, es un error tan grande como considerar que si el
Estado interviene en las relaciones laborales y en la vida econémica
del pais, para impedir los abusos de los patronos y poderosos, ya no
puede estar orientado por una moderna ideologia politica liberal.

4. El dilema debe ser entre individualismo e interés privado, o cri-
terio social e interés piblico o general en el proceso y en la con-
cepcion de sus fines y su funcion.

Por lo expuesto creemos que el dilema que puede ser planteado
en esta materia no es entre libralizacion o socializaciéon del proceso,
sino entre individualismo e interés privado o criterio social e interés
piblico o general en el proceso y en la concepcion de sus fines y su
funcion.

Y este dilema ya fue resuelto a favor del segundo extremo,
doctrinariamente hace mas de medio siglo (3) y legislativamente por
un progreso ascendente de los cédigos de procedimiento tanto en la
Europa occidental como en la oriental y en Iberoamérica. En aquella
existen hoy practicamente en todos los paises del “civil low” amplias
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facultades al juez civil, comercial y laboral para la practica oficiosa
de las pruebas que consideren convenientes con el fin de verificar la
realidad de los hechos discutidos o simplemente alegados y su valo-
racion conforme a las reglas de la sana critica, para proveer al pobre
de abogado o defensor gratuito en los procesos penales, civiles y la-
borales y para de esa manera disminuir en lo posible los desfavora-
bles efectos de la desigual defensa de las partes que es generalmente
resultado en las desigualdades de riqueza y de seleccion de sus abo-
gados; en Espafia esos nuevos principios quedaran incorporados en
el nuevo C. de P. C. que sera expedido este afio y en los demas paises
de Europa occidental ya fueron introducidos en sus cédigos. El siste-
ma consuetudinario inglés ha sido méas resistente a la modernizacion
del proceso civil y comercial, lo mismo que el norteamericano.

En Iberoamérica se encuentran ya esas reformas en los pro-
cesos civiles y comerciales de México, Brasil, Argentina y Colombia,
y se estan introduciendo en las reformas que se preparan en Uruguay,
Ecuador, Panama y Venezuela; ademas fueron recomendadas por
unanimidad en las IV y V Jornadas Iberoamericanas de Derecho Pro-
cesal, efectuadas en Caracas en 1967 y en Bogota en 1970.

5. El caso de la legislacion colombiana.

En el recientemente promulgado cédigo de procedimiento civil
colombiano, cuya vigencia se inicia el 1° de julio de 1971, aplicable
a los asuntos comerciales e industriales y que llena los vacios de los
C. de P. laboral y contencioso-administrativo, se adoptaron las si-
guientes medidas que introducen firmemente el criterio social y el
interés publico en los resultados del proceso:

12) . El art. 1° consagra la gratuidad de la justicia civil, con
excepcion del uso forzoso de papel oficial (apenas US 0.05 por cada
sello) y unos bajisimos aranceles para ciertas actuaciones de secre-
taria;

2*) . El art. 2° impone a los jueces el impulso de los procesos
y la responsabilidad de cualquier demora que ocurra en ellos, si es
ocasionada por negligencia suya (el estatuto orginico de la justicia,
impone ademas a los secretarios el deber de pasar al despacho del
juez, oficiosamente, todos los asuntos, inmediatamente venza el tér-
mino legal para que permanezcan en la secretaria) ;

3?). El art. 4° exige al juez resolver las dudas que surjan en
la interpretacion de las normas del c6digo, mediante la aplicacion de
los principios generales del derecho procesal, de manera que se cum-
pla la garantia constitucional del debido proceso, se respete el derecho
de defensa y se mantenga la igualdad de las partes;

42) . El art. 62 declara de orden piublico las normas procesales
y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, salvo autorizacion
expresa de la ley, y dispone que se tenga como no escritas las estipu-
laciones de las partes que contradigan lo dispuesto en aquellas;

47



52). El art. 11 impone sanciones econdémicas y la exclusion de
las listas oficiales, a los auxiliares de la justicia (peritos, intérpretes,
traductores, secuestres, sindicos), cuando incurran en faltas de ho-
nestidad o en irregularidades en el desempeiio del cargo) ;

62). EIl art. 13 declara improrragable la competencia, cual-
quiera que sea el factor que la determine y por tanto inclusive en
razén del territorio, para proteger a las partes o que deben adherirse
a los contratos pre-elaborados por empresas poderosas, las cuales na-
turalmente imponen a menudo fueros territoriales favorables a ellas
y distintos del domicilio del adherente y del lugar donde debe cum-
plirse el contrato (dnicos que se deben aplicar, cuando se rija el fuero
del lugar de ubicaciéon de los bienes, que en ciertos casos rige para
asuntos relacionados con inmuebles) ;

72) . El art. 23, numeral 2, otorga competencia al juez del do-
micilio del demandante, cuando el demandado carece de domicilio ¥
de residencia en el pais;

82) . El mismo art. 23, numeral 4, otorga competencia para los
procesos de alimentos, nulidad y divorcio de matrimonio civil, sepa-
racion de bienes, liquidacion de sociedad conyugal, pérdida o suspen-
sion de la patria potestad o impugnacion de la paternidad legitima,
y en las medidas cautelares sobre personas o bienes vinculados a tales
procesos o a los de nulidad, divorcio y separacion de cuerpos de ma-
trimonio catdlico, al juez que corresponda al domicilio comin ante-
rior, mientras el demandante lo conserve, en concurrencia con el juez
del domicilio actual del demandado, a juicio de aquel;

99). El art. 23, numeral 5, otorga competencia concurrente
para los procesos a que den lugar los contratos, a eleccion del deman-
dante, al juez del lugar de su cumplimiento y al del domicilio del
demandado, y dispong que se tenga como no escrita cualquiera esti-
pulaciéon en contrario;

102) . El numeral 7 del mismo art. 23 otorga competencia al
juez del lugar donde exista sucursal o agencia de la sociedad deman-
dada, en concurrencia con el de su domicilio principal, a eleccion del
demandante, cuando se trate de asuntos vinculados a aquellas;

112) . El art. 37 impone a los jueces los siguientes deberes: de
dirigir el proceso; de velar por su rapida solucién; de evitar las me-
didas conducentes para impedir su paralizacién; de procurar la mayor
economia procesal; de evitar demoras innecesarias; de hacer efectiva
la igualdad de las partes en el proceso usando de los poderes que e
mismo cédigo le otorga; de prevenir, remediar y sancionar los actos
contrarios a la dignidad de la justicia o a la lealtad y buena fe que
debe observarse en el proceso; de emplear los poderes que el cédigo
le concede en materia de pruebas (para decretarlas de oficio en ambas
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instancias) ; siempre que lo considere conveniente para verificar los
hechos alegados por las partes y para evitar nulidades y providencias
mhibitorias; de decidir aunque no haya ley aplicable o esta sea oscura
o incompleta, caso en el cual aplicara las leyes que regulen situaciones
o materias semejantes, y en su defecto la doctrina constitucional, 13
costumbre y las reglas generales de derecho sustancial y procesal;

12#) . El art. 38 otorga al juez los siguientes poderes de orde-
nacion e instruccion: resolver los procesos en equidad, si versan so-
bre derechos disponibles, las partes lo solicitan y son capaces, o la
ley lo autoriza; rechazar cualquiera solicitud que sea notoriamente
improcedente o que implique dilacién manifiesta; las demas que con:
sagra el codigo.

13%) . El art. 40 impone al juez, ademas de las sanciones pe:
nales y disciplinarias que establece la ley, responsabilidad civil por
los perjuicios que cause a las partes o a terceros, en tres casos: cuando
procedan con dolo, fraude o abuso de autoridad; cuando omitan o re-
tarden injustificadamente una providencia o el correspondiente pro-
yecto; cuando obren con error inexcusable, salvo que hubiere podido
evitarse el perjuicio con el empleo de recurso que la parte dejé de in-
terponer (la responsabilidad se hace efectiva mediante proceso ordi-
nario de unica instancia y casacion, ante los tribunales superiores,
cuando se demande a jueces, o en unica instancia ante la Corte Su-
prema cuando se demanda a magistrados de tribunales o de la misma
Corte) ;

14?) . El art. 45 provee la designacion de curador ad litem al
incapaz cuando su representante esté ausente, o falte por otra causa,
¥y cuando deba litigar contra este;

152). El art. 47 contempla la agencia oficiosa procesal, para
que una persona pueda demandar a nombre de otra que se encuentre
ausente, sin necesidad de mandato ni representacion, dando caucién
de que esta ratificara lo actuado dentro de los dos meses siguientes;

162) . El art. 48 impone a las personas juridicas extranjeras de
derecho privado con domicilio en el exterior, que establezcan negocios
permanentes en Colombia, el deber de constituir en el lugar donde
tengan tales negocios, apoderados con capacidad para representarlas
judicialmente, protocolizando en la notaria del respectivo circuito los
documentos del caso; y el art. 49 impone a todas las sociedades do-
miciliadas en Colombia, el deber de constituir apoderados con capaci-
dad para representarlas en los procesos relacionados con ellas o sus
dependientes, en los lugares donde establezcan sucursales o agencias,
en la forma indicada en el articulo 48, y si no los constituyen, llgva-
ra su representacion quien tenga la direccion de la respectiva sucursal
0 agencia;
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17¢) . El art. 58 ordena al juez que, siempre que advierte co-
lusion o fraude en el proceso, disponga la citacion de las personas que
puedan resultar perjudicadas, para que hagan valer sus derechos, ¥y
con tal fin suspenderd los tramites hasta por treinta dias, e igual-
mente el art. 37, numeral 3, ordena al juez hacer uso de sus facul-
tades oficiosas para prevenir, remediar y sancionar toda tentativa
de fraude procesal; y el art. 380 otorga a los interesados la accién de
revisiéon de la sentencia ejecutoriada, mediante un tramite de tnica
instancia ante los tribunales superiores o la Corte Suprema, cuando
aquella ha sido el producto de pruebas falsas, de violencia o cohecho
del juez o los magistrados (en estos casos previa sentencia penal con-
denatoria), de colusiéon u otra maniobra fraudulenta de las partes
aunque no haya sido objeto de investigacion penal y siempre que
dicha sentencia haya causado perjuicios al recurrente;

182) . El art. 71 impone a las partes y sus apoderados los si-
guientes deberes: de lealtad y buena fe en todos sus actos; de obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus
derechos procesales; de someterse a interrogatorio del juez decretado
oficiosamente o a solicitud de otra parte; de prestar al juez colabora-
cién en la practica de pruebas y diligencias, a riesgo de que su re-
nuencia sea apreciada como indicio en contra suya;

19¢) . Los arts. 72 y 73 imponen a las partes y a sus apode-
rados la responsabilidad patrimonial por los perjuicios que causen a
otras partes o a terceros con sus actuaciones temerarias o de mala
fe, ademas de pagar las costas del proceso, indicente o recurso; cuando
esa inconducta sea del apoderado, este y la parte que representa res-
ponderan solidariamente, pero la ultima podra repetir lo que deba si
estima que no tuvo participacion en la mala fe o temeridad; el art. 74
determina cuando debe considerar el juez que opera esa temeridad
o mala fe, a efecto de que la norma no se quede simplementgq escrita
por falta de energia de aquel: a) cuando sea manifiesta la carencia
de fundamento legal de la demanda, excepcion, recurso u oposicion;
b) cuando a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad;
¢) cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines clara-
mente ilegales o con propodsitos dolosos o fraudulentos; d) cuando se
obstruya la practica de pruebas; e) cuando por cualquier otro medio
se entorpezca reiteradamente el desarrollo normal del proceso;

20?) . Los arts. 78 y 79 proveen un tramite previo a la admi-
si6n de la demanda por el juez, cuando el demandante se encuentre
en imposibilidad de acompaifiar la prueba de la existencia o de la re-
presentacion de las personas juridicas o de la representacion del de-
mandado, o de la calidad especial (como cényuge, heredera, albacea,
ete.,) con que sq cita al demandado; y el art. 81 permite demandar
indeterminadamente a los herederos de una persona, cuando se ignora
quiénes pueden ser, para lo cual se les emplazara en periédicos ¥
radiodifusoras;
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21#) . El art. 83 ordena al juez disponer de oficio la citacion de
los litisconsorcios necesarios, para integrar debidamente el contradic-
torio, cuando observe que faltan por concurrir como demandantes
o demandados, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia;

22*) . El art. 85 otorga al juez amplias facultades para re-
chazar in limine la demanda que carezca de requisitos legales, no esté
acompailada por los anexos forzosos, contenga indebida acumulacion
de pretensiones, no se hubiere presentado personalmente por el sig-
natario, se formule por apoderado con poder insuficiente, carezca el
juez de jurisdiccion o competencia, y también cuando exista un tér-
mino legal de caducidad de la accion, cuando de ella o de sus anexos
aparezca que dicho término esta vencido (por ejemplo, el de un aifo
para la accion posesoria por via especial) ;

233) . El art. 138 ordena al juez para rechazar de plano los
incidentes que no estén expresamente autorizados por el cédigo, los
que se promuevan fuera del término sefialado para ello o sin el lleno
de los requisitos exigidos para el caso, los que se refieren a hechos
que existian cuando se inicié un incidente anterior similar, y los que
por cualquiera otra causa sean improcedentes;

242) . El art. 157 autoriza al juez para declarar de oficio las
nulidades procesales, que no hayan quedado saneadas, y el art. 158
las declara saneadas cuando la parte que podia alegarlas no lo hizo
oportunamente (antes de cualquier actuacion posterior al vicio que
las causa o si dejaron de alegarse en excepciones previas cuando esto.. ...,
era posible), cuando se convalidaron por las partes y.cuendo a pesar:.. j
del vicio el acto procesal cumpli6 su finalidad y no se viol6 el dexecho

de defensa;
25%) . Los arts. 160 a 167 regulan eficazmente el “gm qﬁ,
pobreza”, para exonerar de gastos de arancel y papel s do,” hono-
rarios a peritos y otros auxiliares de la justicia,ja quienes “no se
hallen en capacidad de atender los gastos del procgso si -rp’epgsqabm*
de lo necesario para su propia subsistencia y la de 135;5 “person
quienes por ley debe alimentos, salvo cuando preten valer un
derecho adquirido por cesion”, y ademas para que se le designe apo-
derado defensor gratuito, escogido por sorteo entre los abogados que
litigan habitualmente en el respectivo despacho judicial (pero si el
apoderado designado triunfa en el proceso, recibira las costas a cargo
de la parte contraria por honorarios de abogado, y si el amparads
obtiene beneficio economico pagara la diferencia entre lo que el apo-
derado reciba de la parte contraria como costas y un 20% de di-
cho beneficio si el proceso fuere ordinario o un 10% en los demas
procesos) ;

26%). El art. 175 autoriza para utilizar no solo los medios cla-
sicos de prueba, sino cualesquiera otros que sean utiles para la for-

’i,
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macion del convencimiento del juez (es decir, elimina el sistema dc¢
la prueba legal taxativamente enumerada) y el art. 187 consagra la
libre apreciacion de las pruebas por el juez, de acuerdo con las reglas
de la sana critica (es decir, elimina el sistema de la tarifa legal ¢
prueba tasada por la ley) ;

27*) . Los arts. 179 y 180 autorizan al juez para decretar ofi-
ciosamente pruebas, en ambas instancias, siempre que las consider:
convenientes para verificar los hechos que interesen al proceso, con
esta Unica limitacion: cuando se trate de testigos, sera necesario que
estos aparezcan mencionados en otras pruebas o en cualquier acto
procesal de las partes; las providencias del juez no admiten recurso
alguno y los gastos que implique la practica de estas pruebas seran
de cargo de las partes, por igual, sin perjuicio de lo que posterior-
mente se resuelva sobre costas; el art. 202 agrega que oficiosamente
puede citarse a las partes a interrogatorio bajo juramento y a careos;
el art. 230 otorga igual facultad para someter oficiosamente a careos
a los testigos entre si y a las partes con aquellos; el art. 233 dispona2
que siempre que el dictamen de peritos no convenza al juez o sea nulo,
ordenara de oficio la practica de otro con distintos peritos, si se trata
de una prueba necesaria para su decision, con el fin de que no se
sacrifique el derecho sustancial de quien lo tiene por defectos de esa
prueba; el art. 243 autoriza al juez para solicitar de oficio informes
técnicos o cientificos a los médicos legistas, a la policia judicial y en
general a las entidades y oficinas publicas que dispongan de personai
especializado, sobre hechos y circunstancias de interés para el pro-
ceso, los cuales se pondran en conocimiento de las partes por tres dias
para que puedan pedir que se completen o aclaren; el 246 aclara que
durante las inspecciones judiciales, que también pueden decretarse
libremente de oficio, el juez podra recibir testimonios, ordenar peri-
taciones, agregar documentos, etc., para esclarecer los hechos; y el
art. 37 impone al juez el deber de utilizar esas facultades oficiosas,
siempreq que con ellas se pueda verificar los hechos, procurar la igual-
dad real de las partes en el proceso, evitar y sancionar actos de mala
fe o fraude procesal;

28¢) . El art. 317 permite solicitar la intervencion de la policia
para la conduccion al juzgado de la parte que deba ser notificada per-
sonalmente de alguna providencia, y el articulo 225 permite lo mismo
para conducir al testigo renuente ante el juez, sin perjuicio de impo-
nerlg la multa que alli se prevé. .

Las anteriores son las principales medidas que el nuevo C. de
P. C. colombiano consagra y que le dan un marcado caricter de in-
terés publico o general a la suerte del proceso y un -criterio social
definido, en oposicion al privatistico y de interés particular que regia
en el codigo anterior expedido en 1931, que en realidad apenas fue
una reforma del que desde 1958 se adopté para el entonces Estado
de Cundinamarca (una division politica-administrativa durante la
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vigencia del sistema federal) basado en el espafiol de 1855 y que luege
pasé6 a ser en 1873 cédigo nacional.
6. Conclusion final.

Como puede verse por este ejemplo colombiano, un pais de-
mocrata, respetuoso de los derechos individuales y de la dignidad d=
la persona humana, pero que ha sabido otorgarle a sus ordenamientos
juridicos un claro sentido social (la propiedad privada, por mandatc
constitucional, es “una funcién social que implica obligaciones”; la
legislacion laboral es de lo mas avanzada del mundo; la reforma agra-
ria para una justa distribucién de las tierras entre quienes la tra-
bajan, estd en plena marcha; el sistema impositivo progresivo sobre
patrimonio y rentas es muy estricto; las herencias pagan elevados
impuestos; se controlan los precios de articulos de primera necesidarl
y los arrendamientos; etc., etc.), que no estd regido por el sistema
politico socialista integral, pero que ha sabido modernizar el criterio
liberal con las conveniencias sociales y el mecanismo del Estadu
moderno, puede tener un proceso civil de criterio también social, que
cumpla la funciéon de interés publico o general que le corresponde
segin la mas moderna concepcion, en igual forma como pueden ha-
berlo logrado los paises dg sistema politico integralmente socialista.

En realidad, en el mundo contemporaneo todos los sistemas
politicos son mas o menos socialistas; aunque varien los métodos po-
litico-administrativos que se apliquen en cada uno.

Esto confirma nuestro concepto de que no debe oponerse el
concepto liberal del proceso al concepto socialista, sino el privatistico
y de interés particular al social y de interés piblico o general; dilema
que ya ha sido resuelto, en doctrina de manera general e indiscutida
y en las legislaciones de gran parte de los paises de Europa y Américs
(los demas estan en trance de reformar con similar criterio sus viejos
codigos de procedimiento).

CITAS:

(1) CARNELUTTI: La prueba civil, Buenos Aires, 1955, num. 5,
pag. 21; en igual sentido FURNO: Contributo alla teoria dells
prova legale, Padova, 1940, num. 6, pag. 21; DEVIS ECHAN-
DIA: Tratado de derecho procesal civil, Bogota, 1967, vol. V,
p. 30 y 358.

(2) CARNELUTTI: Sistema, Buenos Aires, 1944, vol. I, num. 883,
pag. 287, e Instituciones, Buenos Aires, 1959, vol. I, pag. 22 v
27; ROCCO: Trattato, Torino, 1957, vol. I, p. 110; ROSEN-
BERG: Tratado, Buenos Aires, 1955, vol. I, pag. 45-46; RE-
DENTI: Derecho Procesal Civil, Buenos Aires, 1957, vol. I,
p. 6; DEVIS ECHANDIA: Tratado de derecho procesal civil,
Bogota, 1961, vol. I, pags. 133-1239, y Nociones generales de de-
recho procesal civil, Madrid, 1966, pags. 132-134.

(3) Véanse citas anteriores.

53



