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A. Concepto de Ciencia

Una ciencia es primariamente un objeto de conocimiento y
un método de aprehension de dicho objeto, adecuado a la naturaleza
de éste.

En la actualidad la ciencia se nos da en muchos campos
como un conjunto de principios acerca de un campo del saber. En
ese sentido se habla de ciencia biolégica, fisica, quimica, etc. Pero
estas ciencias, lo mismo que todas las demas, se han ido desarrollando
mediante la aplicacién del método al objeto, formulando inicialmente
hipétesis, las que al ser verificadas se convierten en principios y leyes.

Los objetos de conocimiento no son homogéneos, y, por ende,
tampoco lo son los métodos de aproximacion a los mismos. Veamos,
por ejemplo, las diferencias que se dan entre los fenémenos fisicos y los
fenémenos del comportamiento.
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Nadie pone en duda que son objeto de conocimiento cientifico
tanto la caida de un cuerpo como la organizacién de un movimiento
sindical. No habria ninguna razén vélida para afirmar que la ciencia
solo se puede ocupar de los primeros y no de los segundos. Inclusive,
es muy importante para la humanidad aprehender el conocimiento
cientifico de los segundos, pues de ellos depende mas directamente
la vida de la sociedad.

~Es precisamente éste uno de los aportes mas importantes del
materialismo historico al desarrollo de la ciencia. Marx en su décima
primera tesis sobre Feuerbach dice :

El principal defecto, hasta hoy, del materialismo de todos los
filésofos —comprendido el de Feuerbach— es que el objeto, la
realidad, el mundo sensible no son considerados mas que bajo la
forma de objeto de intencién pero no en cuanto actividad humana
concreta (....) Esto explica por qué el aspecto activo fue desarrollado
por el idealismo, en oposicién al materialismo; pero sélo de ma-
nera abstracta porque el idealismo no conoce, naturalmente, la
actividad real, concreta, como tal. Feuerbach quiere objetos con-
cretos, realmente distintos de los objetos del pensamiento; pero
no considera la actividad humana en tanto actividad objetiva (...)
y por ello no comprende la importancia de la actividad ‘‘revolu-
cionaria’’, de la actividad practico- critica /1/.

Veamos ahora las caracteristicas de cada grupo de fenémenos,
y de los métodos de aproximacion a los mismos.

1. En los fenémenos fisicos hay una relacion de causa a efecto.
Un objeto cae (efecto), porque los cuerpos se atraen en proporcidn
directa de la masa y en proporcién inversa de la distancia (causa).

En los fenémenos comportamentales hay, por el contrario,
una relacion de medio a fin. Una persona agrede a otra (efecto), para
vengarse (fin).

Los fendmenos comportamentales no son reductibles a leyes
de causalidad eficiente: No se explican los movimientos que realiza
el agresor como una resultante inexorable de una reaccidn fisico-quimica
que se produce en el cuerpo, ni como movimientos mecéanicos que
resultan de fuerzas genéticas o ambientales.

Como fenomeno teleoldgico que es, el comportamiento esta
liberado del determinismo de la causalidad eficiente, y se desenvuelve
dentro del mundo de la ‘“posibilidad’”’. Para satisfacer al hambre es
posible que un gamin se sustraiga un pan de una panaderia, pero no
es necesario que ello ocurra.

La alternativa mas ‘‘posible’’ se decide, por su parte, de
acuerdo con las condiciones situacionales que rodean cada caso
concreto: Su propia corporeidad y el medio fisico y social que le
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rodean son instrumentos que utiliza para alcanzar el fin. Por eso si
uno de tales factores desaparece o se modifica, 0 si un nuevo factor
aparece, la conducta se modifica adecuandose a la nueva situacion.
De esta manera el comportamiento esta condicionado, aunque no
determinado.

La escuela reflejolégica es tal vez la que ha tratado de
dar una explicacion causal mas congruente al comportamiento hu-
mano y animal, concibiéndolo como una simple respuesta condicionada
que se transmite filogenéticamente o se adquiere experenciaimente.
A mas de que esta hipétesis explicativa ignora que toda situacidn
existencial es absolutamente irrepetible, por lo que el condiciona-
miento en vez de permitir la adecuaciéon de la accién a la situacion
concreta la entorpecerfa, ha sido empiricamente refutada por muchi-
simos investigadores. Mencionaremos solo dos trabajos por su claridad
y contundencia demostrativa.

El primero de ellos de Higginson, resefiado por Wheeler y
Perkins en su libro Fundamentos del Desarrollo Mental /2/, consiste
en adiestrar una rata para que recorra un laberinto de tres circunfe-
rencias para encontrar en el fondo del mismo el alimento. Le hace
repetir 100 veces el ejercicio, a pesar de que se supone que bastan
25 ejercicios para crear el condicionamiento. Terminado el adiestra-
miento abre una puerta que permite a la rata pasar de la primera
circunferencia a la segunda y a la tercera directamente, obteniendo
como resultado que en el primer intento 5 de cada 9 ratas siguieron
esta nueva ruta, y luego de uno a dos intentos fallidos lo hicieron
también las otras cuatro, de donde se colige claramente que el
comportamiento se define en funcion de un objetivo y de acuerdo con
las circunstancias concretas que permitan su realizacién en cada caso
concreto, y no por un condicionamiento reflejolégico previo de la
conducta.

El otro experimento citado por estos mismos autores /3/
es el de Lashley, quien mediante una operacion en el hemisferio
cerebral derecho paralizé a un mono su mano izquierda, adiestrandolo
para que abriera una caja con la mano derecha, paralizandola después
esta mano con una operacién en el hemisferio cerebral izquierdo,
habiendo ocurrido que el animal, recuperado de la primera operacién,
abrié la caja con la mano izquierda.

Este segundo experimento no solo confirma el anterior en
cuanto al rechazo de la teoria reflejoléogica como explicativa del
comportamiento animal, sino que contradice también los fundamentos
neurofisiolégicos de dicha escuela, pues bien sabido es que la
actividad de la mano derecha depende del hemisferio cerebral izquierdo,
por lo que no es explicable la respuesta dada con la mano izquierda
cuando el hemisferio cerebral derecho no habfa recibido el impacto
del adiestramiento dado al animal.
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Precisamente estos vacios de la teoria reflejoldgica fueron
los que flevaron a Skinner /4/ a replantarla como una actividad
teleologica en su difundida teoria del condicionamiento operante.

El comportamiento es, por consiguiente, la actividad que
desarrolla el hombre o el animal para alcanzar un fin, teniendo en cuenta
fa situacidn concreta en que el mismo se debe realizar. Supone, por
parte del sujeto que lo efectua, la captacidn de las condiciones vitales,
fisicas y sociales que posibilitan o dificultan el alcance del objetivo,
y se va realizando en funcion de tales condiciones, adaptindose a las
modificaciones de éstas, por imprevisibles que sean.

Por eso el ser del comportamiento es un ser —siendo en
situacion—. No es nunca un ser acabade, sino un ser en proceso
continuo de realizacion que se va concretando en funciéon de una
meta, pero de acuerdo con los condicionamientos concretos que le
ofrece la situacion en el aqui y en el ahora.

2. El propodsito en la investigacion en las ciencias tisicas es el
de explicar los fenédmenos, es decir, de reducirlos a sus causas. Un
fisico, por ejemplo, tratarda de encontrar la causa que produce ia
ebulliciéon de un liquido cuando es sometido a determinadas tem-
peraturas.

El proposito en las ciencias comportamentales es el de
comprender los fendmenos en funcidon de los fines a los cuales
apuntan, y teniendo en cuenta la situacion en que ellos se dan. Es
comprensible que un gamin se sustraiga un pan de una panaderia
para satisfacer su hambre si él tiene condiciones fisicas que le
permitan desplazarse con faciiidad, si el pan no estd fuera de su
alcance y si no hay alguien que pueda impedirselo. El acto se
comprende en cuanto se entiende como una alternativa ‘‘posible”
para aicanzar el fin, dada la situacién en que él se realiza, pero no
se explica, por cuanto los faciores que lo posibilitan no estan con
él en relacion de causalidad eficiente sino de condicion que induce
a su realizacion.

3. El proceso investigativo de los fenémenos fisicos se orienta
en un sentido analitico, buscando de entre los multiples factores que
rodean su aparicion, cual es el que lo determina. Si se rompe la
pared de concreto de una represa, por ejemplo, se buscara establecer
si la causa es un mayor volumen de agua que el esperado, una falla
geoldgica del suelo, un error en los calculos estructurales de la pared,
etc.

La forma de aproximacién a los fenémenos comportamentales
es, por el contrario, totalizante, holistica. La conducta es la actitud
que se asume para alcanzar el fin teniendo en cuenta la situacién.
Los factores que rodean la aparicion del comportamiento se integran
al fin en una relaciéon de sentido, conformando estructuras situacio-
nales que condicionan la accién. Todos los ‘factores inciden en la
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aparicion de éste, y no en forma separada, sino en forma integral,
de tal manera que el cambio de un factor determina la apariciéon de
una nueva estructura situacional. En el ejemplo del gamin que piensa
apoderarse de un pan para satisfacer su hambre, la aparicion de un
cliente, por ejemplo, modifica totalmente la situacion haciendo menos
posible el comportamiento inicial. Para coimprender e€ste es necesario
integrar a todos los factores anteriores el que ahora aparece, no
evaluandolo en la incidencia que él pueda tener en el comportamiento,
sino en la configuracidn total de la situacion.

En el estudio comportamental no hay pues un estudio
analitico de causas, sino una comprension holistica de todos los
factores que rodean a aquél en funcion del fin que se pretende
alcanzar.

4. Por ultimo, la validacion de las hipotesis en las ciencias
fisicas se hace a través de su confrontacién con la realidad, para
ver si coinciden con ésta. Es decir, se busca la verificacion de
las hipétesis.

En las ciencias del comportamiento la validez de las hipétesis
se debe buscar, por el contrario, en la capacidad predictiva de la
misma.

Al hacer un andlisis retrospectivo de un comportamiento
individual o social, se puede caer en el error de atribuirle a éste
un sentido teleolégico distinto del que lo generd, por o que se
integran al estudio comprensivo del mismo todos los factores que
son significativos para el fin atribuido y no realmente los que con-
dicionaron su aparicién. Se hacen asi centenares de estudios que son
muy consistentes en el proceso interpretativo de la situacion que
generd un fenémeno individual o social, y que no son mas que burdos
sofismas de peticion de principio, porque es la hipdtesis sobre el
sentido teleolégico del mismo la que determina los factores con-
dicionantes que se deben integrar al estudio, lo que da como obvio
resultado que la interpretaciéon de los hechos coincida con la hi-
potesis que los ilumina.

Por eso la validacién de las hipotesis teleoldgicas debe ser
prospectiva: Determinado el sentido teleolégico de un individuo o
de un grupo social, y conocida la estructura situacional dentro de la
cual deben alcanzarse los fines, se elaboran las hipétesis predictivas
de comportamientos futuros. Si éstos se realizan, las hipotesis quedan
validadas; de lo contrario es necesario reconstruir todo el proceso
investigativo para hacer, con apertura de espiritu, las correcciones
que sean necesarias en la formulacién de la nueva hipbétesis.

La historia puede servir de guia para formular hipétesis
predictivas, pero no para hacer validaciones sofisticas (o ingenuas),
de concepciones aprioristicas que pretenden imponerse como dogmas.
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Hay pues diferencias sustanciales entre los fenémenos fisicos
y los fendmenos comportamentales, lo que a su vez impone {a adopcidn
de métodos de aproximacion sustancialmente diferentes: Cuando los
fenomenos fisicos se dan a una relaciéon de causalidad eficiente, los
comportamentales se dan en una relaciéon de causalidad final; cuando
la ciencia trata de explicar los fendmenos fisicos, debe tratar de
comprender los comportamentales; cuando el estudio de los fendmenos
fisicos implica una aproximacién analitica que busca la causa que
determina la aparicién de un fenémeno, el estudio de los fendmenos
comportamentales exige una aproximacion holistica que integre, en
funcién del fin, la totalidad de los factores que rodean la aparicion
del comportamiento y que tienen una relacién significativa con el
mismo; cuando las hipédtesis fisicas se validan confrontidndolas con la
realidad, las comportamentales solo se validan en la medida en
que se formulan como predicciones futuras que se realizan.

Un viejo prejuicio comptiano supone que solo es cientlifico
el conocimiento que se produce dentro de los lineamientos de las
ciencias fisicas; de ahi ha nacido el esfuerzo de muchos cientificos
de buscarle explicaciones causales a los fenémenos comportamentales.
Sinembargo, es absurdo afirmar que solo el conocimieno que se produce
conforme a las normas heuristicas de las ciencias naturales es
cientffico; con la misma razén se podria afirmar que solo lo es el que se
ajuste a las pautas de las ciencias comportamentales. Es cientifico
el conocimiento que se produce mediante la aplicacion del método
adecuado a un objeto de conocimiento. Si estos objetos son distintos
en su naturaleza, lo serd también la metodologia de aproximaciéon de
los mismos, y los postulados cientificos que surgen de su aplicacion.

B. El Derecho como Ciencia

Para dilucidar este punto partiremos de la base de que en
el Derecho, como en las demas ciencias, la investigacion se da en dos
estadios diferentes: E! primero, denominado ciencia pura, se en-
camina a crear principios cientificos, y lo denominaremos investi-
gacion-socio-juridica; y el segundo, denominado ciencia aplicada, se
encamina a utilizar dichos principios en la solucidon de problemas
concretos, y lo denominaremos investigacion juridica.

1. El objeto y el método en la investigacion socio-juridica.

El objeto del Derecho es la regulacion de los comportamientos
sociales que sean relevantes para un Estado en un momento histérico
determinado.

Esta regulacion debe tener en cuenta, en primer lugar, que los
comportamientos se dan dentro de una realidad. EI dato primario
.de esa realidad es que el comportamiento es realizado por hombres
que viven en un medio social y cultural.
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Desde este punto de vista la regulacion no puede ignorar que
€l hombre tiene necesidades vitales (de conservacion, de reproduccion,
etc.), sociales (de proteccion, de afecto, etc.) y existenciales (de
identidad, de trascendencia, etc.), y que los fines que persigue
seran tanto mas viables cuanto mas coincidan con estos fines, o al
menos cuando no interfieren con ellos.

Por otra parte, la regulacion debe tener en cuenta que el
comportamiento tiene condicionamientos fisicos, biolégicos, psiquicos,
sociales y culturales.

Todo comportamiento se da en un espacio temporo-espacial.
las condiciones de fertilidad o esterilidad del suelo, las condiciones
telturicas, las vias de comunicacion, y todos los factores fisicos y am-
bientales, generan patrones determinados de conducta.

La estructura somatica de las distintas razas, su aiimentacién,
su salud, condicionan el comportamiento de los pueblos.

Las aptitudes, las actitudes, las aspiraciones, las represiones,
en una palabra, toda la dindmica psicolégica, crean una especifica
forma de percibir el mundo, y por ende, una especifica forma de
comportarse frente a él.

Los habitos sociales, las costumbres, las estructuras que
crea la humanidad para la satisfaccion de sus. distintas necesidades
(relaciones de produccién, de reproduccién de la especie, de poder,
etc.), aunque son creadas por el hombre como instrumento para
satisfacer sus necesidades vitales, sociales y existenciales, refluyen
sobre él condicionando su comportamiento.

Por ultimo, el mundo cultural, a través de las ideologias y
de los valores que son estructuras tedricas y formas de vida que
dirigen la accidon, define en gran medida las metas concretas que
deben ser alcanzadas para que el hombre pueda realizar sus fines,
condicionando también el comportamiento individual y social.

Desde este punto de vista el Derecho hunde sus raices en las
ciencias sociales (la geografia, la psicologia, la sociologia, la economia,
etc.), pues son ellas las que hacen comprensible un determinado
comportamiento, dan cuenta de su razédn de ser y de su posibilidad
de modificacion.

Pero el Derecho no se queda en la comprension del com-
portamiento social, sino que parte de ella para disponer la realizacion
de un comportamiento diferente,, o para tomar medidas encaminadas
a modificar las condiciones que inducen la aparicién de un determi-
nado comportamiento, 0 a ambos propdsitos simultdneamente.

El Derecho, como todas las ciencias normativas, parte del
supuesto de que al hombre le es dado cambiar los comportamientos
humanos y los factores que condicionan su aparicion. Sin este
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supuesto, las ciencias normativas no tienen posibilidad de existencia.
Es decir, en la base del Derecho, como de toda normativa, estd como
fundamento la naturaleza trascendente del hombre. Veamos los fun-
damentos psicoldgicos de dicha naturaleza.

~ El comportamiento es la conducta que asume un hombre o
un animal para alcanzar un objetivo, de acuerdo con la situacion
concreta en que se encuentren.

El comportamiento es, por tanto, y en primer lugar, una con-
ducta que asume el hombre o el animal; ellos la realizan. Tiene pues
el comportamiento una primera cualidad, que es la de ser imputable
a un sujeto como su autor. No se le imputara a una piedra su caida,
pero si se le imputara a un hombre, 0 a un perro, la sustraccién de
un pedazo de carne.

La segunda caracteristica del comportamiento, ya explicada
en la primera parte de este trabajo, es la de su caracter teleolégico,
pues él se da siempre como un medio para alcanzar un fin.

La tercera caracteristica es la de que en el comportamiento
de! mundo, incluido en él la propia estructura vital, es un mundo
instrumental que permite al yo actuar, razén por la cual la accién
depende de la situacidon concreta en que ella se realiza. EI comporta-
miento se da dentro del mundo de la posibilidad, no de la necesidad,
pero la posibilidad no implica necesariamente lhberlad, pues ella se
concreta de acuerdo con las restricciones que imponen el mundo de
lo fisico, lo bioldégico, lo psiquico, lo social y lo cultural.

Para que en la accion el sujeto utilice el mundo como instru-
mento para alcanzar sus metas es necesario que lo capte. Pero esa
captacion es en los animales, y en la mayoria de las veces en el hombre,
meramente intuitiva, sensible, que no implica escisién entre el sujeto
y el objeto, por lo que la accién se desenvuelve dentro de una
continuidad psicolégica que da la apariencia de que hubiera entre la
accion y las condiciones que la rodean una relacién de causalidad.
En estos eventos el sujeto reacciona ‘‘con’’ el mundo, y no “al”
mundo.

Pero el hombre no solo capta el objeto intuitivamente, sino
que también puede captarlo intelectivamente, irascendiéndolo, pues
el acto de conocimiento implica que el objeto conocido es distinto
del sujeto que lo concce.

Esta escision entre el sujeto y el objeto conduce a que en
el acto de comportamiento aquél no sclo se adecia a éste, sino que
puede transformar el objeto para posibilitar su accién, creando asi
un universo humanizado: los instrumentos que el hombre construye
para alcanzar sus fines, las instituciones que crea para regular sus
relaciones con los otros hombres en el proceso de satisfaccion de
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sus necesidades de supervivencia, de conservacion de la especie,
de identidad y de trascendencia, son superestructuras que se han
venido elaborando a través de un largo proceso histérico.

Estes superestructuras, entre las cuales se encuentra el De-
recho, nacen como una reaccion contra el mundo que lIimita ias
posibilidades para alcanzar las metas, pero inmediatamente se obje-
tivan formando parte de ese mundo que restringe las posibilidades
de accion, por lo que generan igualmente una reacciéon en un proceso
dialéctico de tesis, antitesis y sintesis, que se proyecta al infinito
en un ideal de perfeccion.

Por eso el Derecho es un instrumento trascendente al ser-
vicio de un fin politico, que debe partir del conocimiento de la realidad
para garantizar su eficacia en el logro de sus objetivos.

En los Estados Unidos y en Rusia el Derecho es un orden
coactivo al servicio de la clase dominante, tanto mas coactivo cuanto
mas distante esté de las aspiraciones de los asociados a quienes
pretende regular, 0 mas radicales sean los cambios que introduce
en las costumbres de los pueblos.

El objeto del Derecho en su dimension socio-juridica es, pues,
la normativa en cuanto implica una decision politica que aspira a
realizarse dentro de una realided témporo-espacial particular.

Implica, por tanto, el estudio comprensivo de esa realidad,
para determinar si el comportamiento estd dentro del mundo de Ic
posible, o qué medidas se deben adoptar para cambiar las condiciones
que dificultan su realizacién. Si se trata, por ejemplo, de defender
la propiedad privada, no le basta al Estado erigir el hurto en delito
y asignarle una sancién. Es necesario que se adentre en el estudio
de las condiciones que conducen a la aparicion de ese fendmeno,
para que trate de modificarlas, y posibilite la realizacion del com-
portamiento deseado.

Para ese analisis se debe tener en cuenta la naturaleza dialéc-
tica de los comportamientos antropolégicos. Hay que partir de la base
de que el hurto es la reacciéon frente a condiciones que restringen
la satisfaccion de necesidades esenciales, es la negacion de una
negacién, y que solo en la medida en que se abran caminos que
permitan satisfacer dichas necesidades, o que se modifiquen tales
condiciones, podra el Estado hacer exigible la conducta postulada, y
sancionar a quien no la realice.

2. El objeto y el método en la investigacion juridica

Desde el punto de vista formal, el objeto del Derecho estd consti-
tuido por el conjunto de fuentes legales que regulan la actividad
social en un momento histérico determinado, y que han sido formula-
das por el Estado.
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Heuristicamente, el ordenamiento juridico es el conjunto de
principios comportamentales postulados por un Estado para alcanzar
los fines politicos que se propone, de acuerdo con la realidad social
dentro de la cual se formulan. Es, en otras palabras, el fruto de la
investigacién socio-juridica, de tal manera que la sclidez de aquél
depende de la seriedad con que se haya adelantado ésta.

El ordenamiento juridico es, pues, expresién de los fines poli-
ticos que cada Estado pretende alcanzar. Por esa razén para la
aplicacién de los postulados normativos a la solucién de los problemas
concretos, es necesario desentrafiar el sentido de la norma en funcidn
del fin al cual apunta. Es decir, es necesario interpretaria.

Aunque el autor de la normatividad manifiesta cual es el
fin que persigue con ella, gran nimero de juristas consideran que el
ordenamiento se desprende rapidamente de su fuente originaria para
ajustarse a las nuevas decisiones politicas del Estado, o para ade-
cuarse a los cambios constantes que sufre la realidad social. Surgen
asl en el Derecho positivo tres escuelas hermenéuticas, que son las
siguientes :

1. ~ La exegética, que hunde sus raices en la teoria de Montes-
quieu -sobre las ramas del poder publico —la ejecutiva, la legislativa,
la judicial—, a las cuales les corresponde funciones separadas. En el
campo normativo, que es el que aqui nos interesa, al legislativo le
compete definir los fines politicos del Estado y dictar las normas
encaminadas a lograrlo, mientras que a los jueces y administradores
publicos salo les corresponde aplicar dichas normas, velando porque
se alcancen tales fines. Para ello deben en cada caso desentrafiar
la voluntad del legislador a través del analisis semantico y gramaticai
de la norma, y de la historia fidedigna de su establecimiento.

2. El sistematico, cuyo principal expositor es Hans Kelsen /5/,
para quien el Derecho es un orden normativo que deriva su validez
de su integracién a.las respectivas normas constitucionales, razon
por la cual :las fuentes formales deben interpretarse en funcién de
eilas, organizdndose asi sistemas hermenéuticos que se iluminan a
partir de la norma constitucional respectiva. Nuestro Cédigo Civil,
por ejemplo, fue expedido como expresion del individualismo man-
chesteriano; sinembargo, cuando en la reforma constitucional de 1936
se dijo que ‘‘la propiedad es una funcién social”’, todo el ordenamiento
civil se debe reinterpretar a la luz de esta nueva politica estatal.

3. El histdrico, introducido. al Derecho por juristas como Geny
/6/ y Savigny, /7/, que reconoce los fundamentos sociolégicos del
Derecho, por lo que los fines de éste no pueden desnaturalizar los
fines propios dél grupo que pretende regular, ni el alcance de las
normas puede desconocer los limites que impone la realidad social.
Las normas que regulan la institucién de la familia, por ejemplo, deben
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interpretarse en funcion de la estructura social de la familia colombiana,
la que tiene muchas variables segln la clase social o la zona geogréafica
a que corresponde.

C. El objeto y el método del Derecho en la practica docente

Esto que hemos mencionado sobre el Derecho como ciencia
funciona solo a nivel especulativo. La investigacion socio-juridica es
completamente ajena a la praxis universitaria. Desde el afio 1974
se dispuso por decreto del gobierno nacional la obligacion de crear
Centros de Investigacion Socio-Juridica en cada una de las Facultades
de Derecho que existen en el pais, pero no conocemos ninguno que
esté funcionando adecuadamente.

Ni siquiera la investigacion juridica tiene aplicacion pragma-
tica, porque la docencia se circunscribe a ensefiar a los alumnos la
interpretaciéon que el profesor ha hecho de las normas, para que éste
la repita, sin que el profesor mismo tenga conciencia de que ha
hecho uso de un proceso investigativo aplicando un método hermeneu-
tico a una fuente formal del Derecho, y sin que permita que los alumnos
realicen ese mismo proceso heuristico utilizando otra fuente y otro
método.

Tai vez la reforma mas urgente que requieren las Facultades
de Derecho es la de introducir el estudic de los métodos de investiga-
cidén, no solo para que el pais pueda tener una normatividad ajustada
a su propia realidad social, sino también para que quienes tienen la
responsabilidad de aplicar el Derecho lo hagan dentro de las pautas
metodolégicas que esta ciencia exige.
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