Editorial

La independencia del juez y democracia

Sin duda, la historia pasada y reciente con relacién al poder judicial se caracteriza en
el mundo entero, por la permanente lucha para defender su autonomia frente a las
demds ramas del poder publico y frente a la sociedad misma en general, al punto de
ser calificada la necesidad de dicha autonomia como una condicién sine qua non
para la existencia de una democracia.

Podria pensarse que se trata de un tema lo suficientemente decantado y superado en
el momento actual, donde reina un Estado Constitucional de Derecho, basado en
principios generales, que garantiza la independencia del poder judicial frente a las
otras ramas del poder pablico. Lamentablemente no es asi. Si bien ya no se trata
como en antafio de elaborar el principio para superar el control de la funcién, del
poder de los monarcas absolutos; se torna necesario en épocas contemporaneas,
mantener una revisién permanente sobre el tema, pues aparecen sofisticadas maneras
de socavar la independencia de los jueces en la postmodernidad.

Aparecen diferentes factores de andlisis para medir la realidad sobre la independencia
de los jueces: los llamados “nuevos ropajes del emperador”, la influencia de los
grupos de presion, las nuevas estructuras de gobierno de la misma rama, la situacién
de congestién judicial, entre otros, servirdn para establecer si la sociedad cuenta o
no con jueces independientes.

Sefala Cox, refiriéndose a la independencia del poder judicial, que esta consiste en

“La imparcialidad y la independencia y la libertad de los jueces respecto a cualquier
forma de instrucciones o de intereses propios”. Para Laurenz la imparcialidad de los
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jueces “es un principio de derecho justo” y para Bobbio equivale a una suma de
virtudes en el juez.

Para Vigo', lo cierto es que una de las razones principales que brinda al juez
autoridad y legitimidad es precisamente, el estar como un tercero frente a las partes
dispuesto a descubrir la verdad y a imponer la respuesta juridica correcta. En opinién
de Grunhut, “entre todas las instituciones de nuestra vida juridica, la idea del Estado
de Derecho celebra su méximo triunfo con la independencia de la decisién del
Juez”.

Desde 1.985, las Naciones Unidas, en el séptimo congreso, sancionaron Los
Principios Bésicos Relativos a la Independencia de la Judicatura® y constituyen el
primer ordenamiento juridico internacional en el que se formulan estindares de
comportamiento ético para jueces. El documento contiene los principios para la
promocién y aseguramiento de la independencia judicial, dirigidos a los Estados
miembros de las Naciones Unidas. De estas formulaciones merecen destacarse los
siguientes principios:

* La independencia de la judicatura serd garantizada por el Estado y
proclamada por la Constitucién o la legislacién del pais. Todas las
instituciones gubernamentales y de otra indole respetardn y acatardn la
independencia de la judicatura.

* La judicatura serd competente en todas las cuestiones de indole judicial
y tendré autoridad exclusiva para decidir si una cuestién que le haya
sido sometida estd dentro de la competencia que le haya atribuido la ley.

* No se efectuardn intromisiones indebidas o injustificadas en el proceso
judicial, ni se someterdn a revisién las decisiones judiciales de los
Tribunales. Este principio se aplicard sin menoscabo de la via de revisién
judicial ni de la mitigacién o conmutacién de las penas impuestas por la

1 VIGO, Rodolfo Luis. La ley al derecho. México: Purrda, 2003. p. 219.
2 Sancionados en el congreso sobre prevencion del delito y tratamiento del delincuente, ratificado por la
Asamblea General en septiembre de [985.
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judicatura efectuada por las autoridades administrativas de conformidad
con lo dispuesto en la ley.

* El principio de la independencia de la judicatura autoriza y obliga a la
judicatura a garantizar que el procedimiento judicial se desarrolle
conforme a derecho, asi como el respeto de los derechos de las partes.

¢ Cada Estado miembro proporcionard recursos adecuados para que la
judicatura pueda desempeiiar debidamente sus funciones.

Afirmamos, por tanto, que compete a toda la sociedad y al Estado mismo garantizar
la independencia de sus jueces a fin de que puedan cumplir su labor.

Sifuéramos a analizar la situacién de independencia de los jueces en Colombia, se
podrian mirar muchos aspectos donde se mide la garantia de dicha libertad; pero en
el actual momento, la atencién debe recaer sobre uno de ellos en especial: Con
relacién a los demds poderes piblicos. Independencia institucional de poder
a poder, en materia jurisdiccional, de manera tal que a la decisién del jueces
no puedan influirla desde otros poderes, que no los atemoricen, ni pretendan
congraciarse con ellos, ni permitan que se le impartan instrucciones.

Es lamentable y desafortunadamente tampoco extrafio que en nuestro entorno, la
independencia de los jueces se vea amenazada por incursiones de otros poderes
publicos que ponen en entredicho la independencia de los jueces. Se observé
recientemente como el ejecutivo se mostré incomodo con una decisién de la Sala
Penal de Corte Suprema, pues queria que un delito se calificard como sedicién para
la mejor marcha de sus politicas de paz con algunos grupos delincuenciales y se
taché publicamente a la Corte Suprema de tener un sesgo ideolégico en sus decisiones
judiciales.

Independencia no significa que la justicia no pueda colaborar con las demds ramas
en conseguir los fines del Estado como ordena la constitucién; pero de alli a tener
que atender instructivas gubernamentales o deber sintonizarse con politicas de
gobierno para decidir los procesos judiciales, en un equivocado entendimiento de
lo que debe ser dicha colaboracién arménica, es por lo menos un despropésito que
equivaldria a cambiar la Corte Suprema de Justicia, por una cortesana.
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Advierte claramente el Articulo 228 de la C. N. “La Administracién de Justicia es
Sfuncion piblica. Sus decisiones son independientes. Las actuaciones serdn piiblicas y
permanentes con las excepciones que establezca la ley y ellas prevalecerd el derecho
sustancial. Los términos procesales se observardn con diligencia y su incumplimiento
serd sancionado. Su funcionamiento serd desconcentrado y auténomo”.

En esta norma se presenta claramente la aplicacién del principio de la autonomia de
la jurisdiccidn ordinaria en el ejercicio de su funcién y se complementa con el
Articulo 234 de la misma C.N. cuando advierte que “La Corte Suprema de Justicia
es el médximo tribunal de la jurisdiccién ordinaria...”. Queriendo decir
indudablemente que toda decisién de la justicia ordinaria termina inexorablemente
dentro de la rama.

Los poderes ptiblicos de un Estado deben respetar la independencia reciproca que
les corresponde por mandato constitucional. Es asi como funcionan las democracias
y concretamente, la independencia de los jueces se mide por el respeto y acatamiento
de sus decisiones, asi no se compartan. En ese mismo orden de principios, son los
mismos poderes del Estado los primeros llamados a respetar las decisiones judiciales.
A su vez, la independencia judicial de una sociedad brinda la medida de c6émo
funciona su democracia.

Jaime Alberto Arrubla Paucar®

3 Magistrado de la Corte Suprema de Justicia.





