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El nuevo gobierno colombiano se quiere enfrentar a
una serie de reformas trascendentales para la vida so-
cial y econémica del pais. Reforma agraria; Reforma
urbana; Reforma Tributaria; Reforma a la produccidn
y el empleo, y como metas de todas ellas la bisqueda
de una paz basada en la justicia.

Todas estas reformas tienen que ver profunda e ine-
ludiblemente con la justa distribucién de los bienes te-
rrenales dentro de nuestrc pais, lo que se confunde en
gran parte con el derecho de prop:-edad.

La Iglesia catdlica es hoy por hoy en el mundo no

sélo el foco mas potente de personalizacidn y dignifica-
cion del ser humano. sino el maestro mds respetable y
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mds confiable de los derechos de la persona humana y
entre ellos de el de la propiedad, base de la libertad,
de la superacién y del engrandecimiento de la persona.
Su luz es la de la fe, pero es también la de una expe-
riencia, una Investigacién y una puesta en practica
durante centurias y milenios.

ORIGEN DEL DERECHO DE PROPIEDAD

Al tratar de la distribucién y apropiacion de los
bienes terrenales, la Iglesia siempre acude a esa fuen-
te primigenia del Genesis: 'Cred, pues Dios al ser hu-
mano a Imagen suya, a Imagen de Dios lo cred, macho
y hembra los cred.

Y bendijolos Dios y dijoles Dios: sed fecundos y
multiplicaos y henchid la tierra y sometedla’. (Gen.
1,27-29).

Esa tierra que el hombre debe henchir esparciéndose
por todos los continentes y regiones es la primera ben-
dicion del creador para todo el género humano. Pero es
también una exigencia de superacion y de perfecciona-
miento. Que al someter el hombre la tferra o los demds
elementos de producciéon no se degrade sino que por el
contrario se dignifique y perfeccione.

- PRIMER DERECHO FUNDAMENTAL Y UNIVERSAL

Si todos los bienes terrenales, tanto los de la natu-
raleza como Ics que el hombre ha ido extrayendo de
ella para crear bienes mds abundantes y perfectos,
fueron dados por Dios al hombre, a todos los hombres,
para que los sometieran, se sigue, como- lo ensefia
constantemente la Iglesia, que todos los hombres tienen
derecho a usar de todos los bienes para su perfecciona-
miento como seres humanos.

Habrd otro derecho, el de posesién, y ya los vere-

mos, que pone orden, que Incita al trabajo, que da se-
guridad en dicho uso.
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Pero el derecho de todo ser humano a tener lo su-
ficiente para afirmar su personalidad, es anterior y
superior al cualquier derecho de propiedad.

Es la doctrina de Santo Tomds 'Dios mismo, segun
su providencia, ordend ciertas cosas para el sosteni-
miento corporal del hombre. Y por esto el hombre tiene
el dominio natural de las cosas en cuanto a la potestad
de usar de ellas" (II2 II%% q. 64 a 1 ad 1).

Esto lo preafirman los Pontifices. '"Quede establecido
-dice Pio XI- a manera de principio fundamental Io
mismo que proclamé Ledén XIII, a saber: que el derecho
de propiedad se distingue de su uso!" (Cfr. Villegas,
Fabio, Rios y pobres, pdg. 85)

Santo tomds no teme sacar hasta las ultimas conse-
cuencias: '"En caso de necesidad todas las cosas son
comunes: y por lo tanto, no constituye pecado el que
uno tome una cosa de otra porque la necesidad la hace
comun" (Sth. IIa II%® g66 a 7 s.c.).

¢cHasta donde llega la necesidad de un ser humano
hoy y aqui en Colombia? ;Un campesino, un tuguriano,
un profesional desempleado, una familia 'vergonzante''?

Segun Santo Tomds, segin la Iglesia todos los bie-
nes son comunes, ante una verdadera necesidad del ser
humano. Es un derecho natural, universal y superior
a cualquier derecho de propiedad que establezca cual-
quier derecho humano (aqui en Colombia: la constitu-
cion, el codigo civil, el de comercio, aun el mismo cé-
-digo penal).

No se si en ningun otro pais este derecho haya sido
conocido en su estatuto juridico. Es un verdadero honor
para nuestra patria haber consignado en uno de los
codigos mds Importantes, este derecho fundamental. EI
articulo 1430 del Coédigo penal dice: "Queda eximido de
responsabilidad el que ejecute cualquier delito contra
la propiedad, llevado por apremiante necesidad de pro-
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veer la subsistencia o vestido, o a las de su familia,
cuando no hubiere tenido medio licito de satisfacer esas
necesidades...”

Yo pienso en la necesidad absoluta de techo o de
una tierra para cultivar y asi poder sobrevivir con la
familia. Quizds este era el motivo fundamental del de-
creto de excarcelacion por delitos menores, sobre todo
contra la propiedad.

Ldstima que los codigos de policia y los atropellos
brutales del ejército y sobre todo de sus grupos para-
militares, no menos que la Injusticia flagrante de Ios
jueces, truequen este derecho en crimen y condena aun
a la muerte.

EL DERECHO DE POSESION O PROPIEDAD

Si todas las cosas estan hechas para todos los hom-
bres, como se las van a distribuir para que realmente
les sirvan para su desarrollo y perfeccionamiento?

A esto responde la Iglesia con el pensamiento de
Santo Tomas de Aquino que sienta las bases Inconmovi-
bles del derecho divino o natural de todo hombre a po-

seer bienes como propios, es decir el derecho de pro-
pledad privada.

Y “es también necesario a la vista humana por tres
motivos. Primero, porque cada uno es mds solicito en
procurar algo que convenga a sI solo que lo que es
comun a todos o a muchos; pues cada cual huyendo del
‘trabajo, deja a otro lo que pertenece al bien comun,
como sucede en la multitud de ministerios'.

Qué profunda psicologia humana. Qué conocimientos
de las motivaciones tanto de la actividad como de la
pereza y abandono. Donde quiera que el hombre puede
alcanzar algo para si, lo buscard con pasién, con en-
tusiasmo. De lo contrario rehuird el trabajo. Por eso
una de las peores torturas que han inventado los dos
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grandes monstruos de perversion en este siglo (Hitler
y Stalin) son los trabajos forzados. Por eso también se
explica la abulia secular de nuestros campesinos y el
bajo rendimiento de muchisimos obreros ya que soélo re-
ciben por su trabajo lo suficiente para seguir siendo
explotados y procrear hijos (ojald muy pocos) que lIos
reemplacen en el siniestro engranaje.

Si no hay trabajo nc hay produccidon y mucho menos
progreso. Pero si todo ser humano no puede adquirir
como algo propio lo necesario para desarrollar plena-
mente ‘su personalidad (la propia, la del cdnyugue y
los hijos), ese hombre o serd un rebelde; o serd un
inepto. La propiedad privada es un derecho sagrado,
universal, inviolable. Sin ella la humanidad se para,
estalla en crisis. La represion, los ejércitos, las cdr-
celes, las balas asesinas (asi sean las de un gobierno
justo) no sustituyen nunca el derecho de todo ser hu-

mano a apropiarse los frutos correspondientes a su
trabajo.

Segundo: 'De otro modo, porque se manejan mds or-
denadamente las cosas humanas si a cada uno incumbe
el cuidado propio de mirar por sus Intereses; mientras
que seria una confusion si cada cual se cuidase de to-
do indistintamente'’.

Es otra razon profundamente humana y por eso de
valor universal. EI hombre, como ser limitado, no pue-
de cuidar de todos los bienes que para sus capacidades
son 1limitados. Debe haber un orden en la produccidn,
en la conservacidn, en la distribucidn, en el uso y aun
en el disfrute de los bienes. Para ello cada uno debe
tener o recibir lo propio, lo que coincide con sus Inte-
reses, sus necesidades, las exigencias mds profundas
de su personalidad.

Tercero: '"Porque por esto se conserva mds pacifico
el estado de los hombres, estando cada uno contento
con lo suyo. Por lo cual vemos que entre aquellos que
en comun y pro-indiviso poseen alguna cosa, surgen
mas frecuentemente contiendas'’.
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Aqui lo que se destaca es la fina y perspicaz ob-
servacion de la sociedad. Es indudable que en su tiem-
po, lo mismo que en todo el devenir histérico, se pre-
sentaban las profundas desavenencias y rencillas entre
los herederos de comerciantes, terratenientes, pero so-
bre todo de principes y reyes. Hoy tenemos en Colombia
y en casi todos los paises ejemplos mds patéticos. Son
los ajustes de cuentas, las vendettas de la mafia; difi-
cilmente se ponen de acuerdo en lo que le corresponde
a cada uno en sus negocios y la contienda se resuelve
en frio y vil asesinato.

La paz entre los hombres no se alcanza sino cuando
cada ser humano tiene lo suficiente para si y esta con-
tento con ello. La ambicion desmedida, en perjuicio de
los otros también trae la guerra.

La vida del hombre, de cada ser humano, de la so-
ciedad entera es Imposible sin trabajo, sin orden y sin
paz. Para poder vivir una vida digna personal y co-
lectiva es absolutamente necesario que cada uno pueda
tener como propios los bienes suficientes para desarro-
llar su personalidad.

Por eso, concluye Santo Tomds y Ile afirma con toda
la fuerza de su doctrina la Iglesia, el derecho de pro-
pledad es una institucion divina, es un derecho natural
de todo ser humano.

~..Los diversos pontifices han destacado siempre las
razones que fundamentan este derecho natural. Pero to-
dos insisten de manera especial en el trabajo como mo-
tivo, pero mds alld, como titulo principalisimo de
adquirir la posesion de los bienes. El cenit de esta
doctrina se concentra en la enciclica del actual pontifi-
ce: Laborem exercens = el ejercicio del trabajo.

DERECHO AL USO Y DERECHO DE PROPIEDAD

Sin la posesion de unos bienes terrenales suficientes
(y esto varia con el espacio y con el tiempo, por decir
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lo menos), el hombre no puede afirmar su personalidad.
Queda en la calidad de esclavo o de mendigo, quizds
de guerrillero. Es la triste realidad de cientos, aun
miles de millones de seres humanos por doquier, pero
sobre todo en el Sur o Tercer mundo.

De ahi viene el rigor y la insistencia de la Iglesia
en afirmar y refrendar el derecho de propiedad privada
como un derecho de todos y cada uno de los 5000 millo-
nes de seres humanos y de los muchos mds por venir.

Pero ante la distorsion mostruosa que ha_habido y
que hay sobre este derecho la Iglesia afirma que es un
derecho secundario, aunque también natural y divino,
Y que debe estar subordinado al derecho primario y
fundamental de todo hombre a usar (hasta que lo pueda
poseer) los bienes terrenales que necesita para el desa-
rrollo pleno, de su personalidad.

Esta misma distincion la trasladard después sin ti-
tubeos al plano internacional en el que el derecho pri-
mario y fundamental es el que cada estado (y aun sec-
tor, vgr. agricola, o region como los mds diprimidos),
tienen el derecho a usar de los bienes suficientes para
afirmar su 1identidad y garantizar una vida digna a
todos sus subditos, sobre todo los mds débiles.

DERECHO DIVINO O DERECHO HUMANO

&Zsta disyuntiva parece crucial y quizds el escollo
donde naufrague toda la doctrina anterior.

Todos los andlisis modernos confluyen hacia una
conclusion. El derecho de propiedad es una institucion
de los hombres, de sus estados, de sus legisladores. Y
como consecuencia ineludible, el derecho de propiedad
es una I1nstitucion cambiante al capricho o tal vez se-
gun la necesidad de cada pueblo, de las diversas cul-
turas, de los ritmos mutables de la historia.

¢Serd el derecho de propiedad una institucion huma-
na y no divina?
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La respuesta no es ni si ni no. La respuesta es di-
ferente. Es una institucion divina que se realiza a
través de los hombres. Es todo el orden de la creacidn
que Dios puso en manos del hombre para que lo rigiera
de acuerdo a las luces de la razon y buscando siempre
lo mds conveniente al ser humano. SI este cambia o me-
Jjor se perfecciona a través del tiempo y del espacio,
las instituciones que vaya desarrollando se irdn perfec-
cionando por una mayor penetracion de las exigencias
del ser humano individual y colectivo.

Esta es una tesis profundisima de Santo Tomds. La
expone en el mismo articulo como respuesta a la prime-
ra objecion que dice asi: "lo. Todo lo que es contra el
derecho natural es 1ilicito. Pero segun el derecho natu-
ral todas las cosas son comunes, a la cual comunidad
clertamente contraria la propiedad de las posesiones.
Luego es 1ilicito a cualquier hombre apropiarse alguna
cosa exterior'.

Respuesta: '"A la objecién primera diremos que la
comunidad de las cosas se atribuye al derecho natural
no porque éste dicte que todas las cosas deben poseerse
en comun y nada como propio, sino porque segun el de-
recho natural, no existe distincion de posesiones, sino
mds bien segun el pacto humano, lo cual pertenece al
derecho positivo". (Ricos y Pobres, pdg. 51).

¢Qué ensefia el Santo doctor? No se trata de afirmar
el derecho de todos y cada uno de los hombres a poseer
atgunos bienes como propios. Esto ya lo habia probado
antes. Es un derecho divino y natural.

Pero ningiun derecho divino o natural puede desig-
nar ningun bien determinado para ninguna persona
particular: 'segun el derecho natural no existe distin-
cion de posesiones'. Ejemplo: una vaca, un caballo, un
darbol, una madquina lo mismo pueden ser mios o tuyos
o de cualquier otro. No hay ningun objeto predestinado
para ninguna persona nl a la Inversa ninguna persona
predestinada para poseer ningun objeto. Todo puede
servir 1gualmente para todos.
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El que pueda hacer que yo o tu o cualquier otra
sea duefio inviolable de algun objeto, tiene que ser una
autoridad humana '"lo cual pertenece al derecho positi-
vo'. El derecho humano o positivo es el que va a dar
las normas, en cada pals y en cada momento de su
historia, para que cada persona pueda adquirir, dispo-
ner o aun ser privada de determinados bienes.

Sin embargo, como lo expresa el Santo en su punto
pertinente, las leyes, normas, determinaciones de la
autoridad privada tienen que estar de acuerdo con el
derecho natural o divino de propledad omvada y antes
que con este con el derecho primario y fundamental de
todos y cada uno de los hombres a usar de todos y ca-
da uno de los bienes para afirmar su personalidad.

TRES INSTANCIAS

Asi el derecho de propiedad tiene tres Iinstancias:
la primera y suprema: el derecho al uso (es de todos
los hombres sobre todas las cosas). En caso de necesi-
dad se suprime cualquier derecho de propiedad 'en ca-
so de necesidad todas las cosas son comunes' (Gr. pdg.
47) "por lo tanto, no constituye pecado el que uno tome
una cosa (que es propiedad) de otro, porque la necesi-
dad la hace comun' (ibid). Es decir, suprime cualquier
derecho de propiedad.

La segunda instancia es el modo de que los diver-
sos bienes le sirvan ordenada, pacifica y dignificante-
mente a cada ser humano. Es el derecho divino o natu-
ral de todos y cada uno de los hombres a poseer algo
como propio. Con todo se trata de un derecho indetermi-
nado cuanto al poseedor y a lo poseido. Es como afir-
mar que todos tenemos derecho a ser bien gobernados
pero no determina ni al gobernante, ni a las leyes, ni
a cada persona en particular.

Hay una tercera instancia absolutamente necesaria.

£s el derecho humano o positivo que sin embargo tiene
que estar de acuerdo a las dos instancias anteriores.
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No es pues el positivismo juridico. Como si la auto-
ridad humana fuera la uJltima instancia normativa del
derecho de propiedad. SiI esto fuera cierto nunca se
podria hablar de derechos o leyes injustas.

£l derecho de pillaje y de saqueo que la Corona
inglesa concedia a sus corsarios, piratas y bucaneros
nadie se atreverd a afirmar que es un derecho justo.
Y asi tantisimos que hoy existen.

Si hay un derecho de propiedad injusto, es porque
la autoridad que lo promulga contraria o el derecho
natural de todo hombre a poseer algo como propio, o
porque viola el derecho primario al uso que es anterior

y puede anular el mismo derecho divino a tener propie-
dad.

ENSENANZA DE LOS PAPAS

Fsta doctrina es una constante en la ensefianza de
los papas.

Leon XIII lo dice claramente. El destino comun de
la tierra no quiere ''decir que todos los hombres, indis-
tintamente, sean seflores de toda ella, sino que no se-
fAalé Dios a ninguno en particular a parte que habia
de poseer, dejando a la actividad del hombre y a las
leyes de los pueblos la determinacion de lo que cada
uno en particular habia de poseer'. (Oc. Pdg. 71). Y
afiade: "Por lo demds, aun después de repartida entre
‘personas particulares, no cesa la tierra de servir a la
utilidad comun" (Ibid).

A los 40 afos Pio XI reafirma la misma doctrina
"Quede establecido a manera de principio fundamental
Io mismo que proclamé Leon XIII. A saber: Que el dere-
cho de propiedad se distingue de su uso'" (Oc. Pdg. 85)

Y mds adelante afade: '"La autoridad publica,

guiada siempre por la ley natural y divina e inspirdn-
dose en las verdaderas necesidades del bien comun,
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puede determinar mds cuidadosamente lo que es licito
a los poseedores en el uso de sus bienes ya que...
Dios dejé a la actividad de los hombres y a la legisla-
cion de cada pueblo la determinaciéon de la propiedad
privada' (Ibid).

Pio XII, con profundidad y claridad admirables
reafirma los mismos principios: 'Sin duda que el orden
natural, que se deriva de Dios, requiere la propiedad
privada... asi como la funcién reguladora del poder
publico'.

Sin embargo, todo esto permanece subordinado al
fin natural de los bienes materiales y no se podria ha-
cer independientemente del derecho primero y fundamen-
tal de su uso, que corresponde a todos' (Oc. Pdg. 90).

En el Concilio Vaticano II se congregaron juntamen-
te con el Romano Pontifice mds de 2000 obispos de todos
los paises del mundo.

He aqui su doctrina: '"Dios ha destinado la tierra
y cuanto ella contiene para uso de todos los hombres
y pueblos” (Co. Pdg. 119). "Sean las que sean las for-
mas de la propiedad, adaptadas a las instituciones le-
gitimas de los pueblos... jamds debe perderse de vista
el destino universal de los ‘bienes’ (Oc. Pdg. 120).

"El derecho a poseer una parte de bienes suficiente
para si mismos y para sus familias es un derecho.que
a todos corresponde’. Y da dos razones que complemen-
tan los tres argumentos profundisimos de Santo Tomds.
Son nuevas dimensiones de un mundo maravillosamente
personalizado: 'la propiedad contribuye a la expresion
de la persona y le ofrece ocasién de ejercer su funcidn
responsable en la sociedad y en la economia' (Ibid).

Y porque '"la propiedad privada o un cierto dominio
de los bienes externos aseguran a cada cual una zona
absolutamente necesaria para la autonomia personal y
familiar y deben ser considerados como ampliacién de
la libertad humana' (Ibid).
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De la afirmacion del derecho al uso como anterior
y superior al propio derecho de propiedad, brota esta
afirmacion incuestionable 'la propiedad privada tiene
por su misma naturaleza una indole social, cuyo funda-

mento reside en el destino comun de los bienes'" (Oc.
Pdg. 121/.

Juan Pablo II, tan vivo en nuestros corazones, dice
en su magistral enciclica sobre el trabajo humano lo
siguiente: '"La doctrina de la Iglesia sobre la propie-
dad, el derecho a la propiedad privada, incluso de los
medios de produccion (el llamado capital) se aparta ra-
dicalmente del programa del colectivismo y se diferencia
al mismo tiempo del programa del capitalismo.

"En este segundo caso la diferencia consiste en el
modo de entender el derecho mismo' de propiedad. La
tradicion cristiana no ha sostenido nunca este derecho
como absoluto e intocable. Al contrario, siempre ha en-
tendido el derecho a la propiedad privada como subor-
dinado al derecho al uso comun, al destino universal
de los bienes'" (Oc. Pdg. 144).

"Sigue siendo 1naceptable la postura del rigido ca-
pitalismo, que defiende el derecho exclusivo a la pro-
pledad privada de los medios de produccidén, como un
dogma intocable en la vida econdémica' (Ibid.)

¥

"El reconocimiento de la justa posicion del trabajo
y del hombre del trabajo dentro del proceso productivo
exige varias adaptaciones en el dmbito del mismo dere-
cho a la propiedad de los medios de produccion'” (Oc.

_Pag. 145).

El Papa sugiere una socializacion de los medios de
produccion (el capital, segun el capitalismo, o la pro-
pledad privada o capitalista que llama el comunismo).

Sin embargo 'la simple substraccion de esos medios
de produccion de las manos de sus propiletarios priva-

dos, no es suficiente para socializarlos de modo satis-
factorio’. (Ibid).
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Ni la socializacion es tampoco ''el mero paso de los
medios de produccién a propiedad del estado’.

''Se puede hablar de socializacion unicamente...
cuando toda persona, basdndose en su propio trabajo

tenga pleno titulo a considerarse copropietario’” (Oc.
Pdg. 146).

Sélo asi se pondrd fin a esas pretensiones Injustas'y
soberbias que fustigaba Pio XI en 1931: '"Por largo
tiempo el capital logro aprovecharse excesivamente. Re-
clamaba para sI todo el rendimiento, todos los ‘Benefi-
cios y al obrero apenas se le dejaba lo suficiénte para
reparar y reconstruir sus fuerzas'. (Oc. Pdg. 87).

Y daba una recomendacién (hace 55 afios) que en
nuestra patria supercatdlica todavia la califican de
subversiva o “de atraco (si no de comunista) los plutd-
cratas, latifundistas y duefios de los pulpos econdmicos
(nacionales y extranjeros) que han acaparado todas las
riquezas y que tienen sumido en la pobreza absoluta al
45% de todos los colombianos (12 millones y medio de
seres humanos). 'Hdgase, recomienda Pio XI, que Ia
distribucion de los bienes creados vuelva a conformarse

con las normas del bien comun o de la justicia social.
(Oc. Pdg. 88).

RESUMEN

La doctrina de la Iglesia es muy clara y muy niti-
na.

“1. Hay un derecho primario y fundamental al uso de
los bienes. Este derecho es universal cuanto al su-
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jeto: todos y cada uno de los seres humanos. Tam-
bién cuanto al objeto: todos y cada uno de los bie-
nes (privados, publicos y aun religiosos ya que el
hombre es anterior a cualquier sociedad).

En caso de necesidad (no solo de indigencia) todas
las cosas son comunes.

Viene luego un derecho secundario, subordinado al
primero, pero Iigualmente natural y divino. Es el
derecho a poseer cosas como propias o sea el dere-
cho de propiedad privada.

Es un derecho universal cuanto al sujeto: todos y
cada uno de los seres humanos; pero particular o
limitado en el objeto: solamente los bienes necesa-
rios para afirmar la personalidad de cada uno. '"El
derecho a poseer una parte de bienes suficiente pa-
ra sI mismos y para sus familias es un derecho que
a todos corresponde' (Conc. Vat. II -Oc. Pdg. 119).

Lo superfluo no le pertenece al rico sino que este
debe hacerlo llegar a los necesitados. 'No hay nin-
guna razén para reservarse en-uso exclusivo lo que
supera a la propia necesidad cuando a los demas
les falta lo necesario'’. (Pablo VI, Oc. Pdg. 127).

Aun lo estrictamente necesario y propio debe tener
una funcion social. '"Los bienes terrenales deben
llegar a todos en forma justa. Todos los demds de-

“rechos, sean los que sean, comprendidos en ellos

los de propiedad y comercio libre, a ello estdn su-
bordinados”. (Oc. Pag. 127).

Lo que se dice de las personas se debe aplicar a
su vez a las comunidades: familia, grupos sociales,
divisiones politicas (comuna, vereda, municipio, de-

partamento, nacion etc.) hasta el plano Internacio-
nal.

El que debe determinar la forma como se aplica de
hecho la apropiacion de los bienes terrenales, tiene
que ser el estado.




En cada pais y en cada época la comunidad humana
establece el derecho de propiedad que debe regir para
todos sus subditos. La historia es bien diciente respec-
to a la evolucién de este derecho en todas las cultu-
ras; en todos los paises, en todas las épocas.

Este derecho es positivo y no natural. La posibili-
dad de legislar injustamente es algo que brota de la
misma naturaleza humana, pero se agrava cuando los
que detentan el poder sdlo legislan de acuerdo a su
ambicién. En Colombia, el derecho de propiedad es obra
de una plutocracia ambiciosa (terratenientes, capitalis-
tas, comerciantes, todos fuertemente representados en el
poder politico), que se ha venido perpetuando desde el
origen de la nacionalidad, en la constitucion, los codi-
gos, las leyes del parlamento, los decretos del ejecuti-
vo y los fallos terriblemente corrompidos de los jueces
("La justicia es para los de ruana'. Las dguilas rapa-
ces, los capos del contrabando y de la mafia, los
grandes defraudadores del fisco, los apatridas que ex-
portan las divisas, en fin todos los criminales del ne-
gociado, el serrucho, la coima, las quiebras y concor-
datos amafiados, etc. etc., todos ellos campean con
grandes sefiores y aun patriotas o en el peor de los
casos disfrutan de su exilio dorado en el coloso del
Norte o el centro de Europal.

La Iglesia tiene una doctrina sobre la distribucidn
de los bienes terrenales fundada en el derecho primige-
nio y natural de todos los hombres (aun los por venir)
al uso de todos y cada una de las cosas. Y en el de-
recho secundario, pero también natural de todos Ios
-hombres a poseer los bienes naturales que necesitan
para afirmar plenamente su personalidad; por eso In-
cluye en estos los bienes de produccion de capital con

la copropiedad y la cogestion de la empresa en que
trabajan.

Lo que no puede hacer ningun pais es determinar
el derecho positivo de propiedad. Esto es funcidon del
estado. La jerarquia tiene una funcion orientadora (y
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puede ser fundamental). También una funcidn critica.
Ella es la voz de los que no tienen voz, y en nuestro
continente, ante el enriquecimiento mostruoso de unos
pocos, ha optado con sinceridad por los pobres. Los
laicos tienen una funcion decisiva a través del compro-
miso politico.

Hoy en Colombia empieza un gobierno que propone
el cambio y anuncia tres o cuatro reformas fundamenta-
les: la agraria, la urbana, la tributaria y la politica.

El presidente, sus ministros, los parlamentarios Ili-
berales parecen sinceros y se muestran decididos. Hay
que creerles, ayudarles y no dejarlos claudicar.

Da profunda tristeza ver la apatia y marginamiento
del poder judicial. Es quizds el cuerpo del estado mds
corrompido y por eso mds golpeado por una guerrilla
que propugna, por los medios que sean, por una mejor
justicia social. Y ellos, gque se han autonombrado en un
contubernio de amigos de uno y otro partido, lo unico
que piden es una mayor partida presupuestal y que los
custodien dia y noche el mismo ejérg¢ito que masacran
media corte violando hasta el derecho de gentes en una
accion genocida que recuerda las explosiones de Hiros=
hima y Nagasaki o los hornos crematorios de Hitler.

Con jueces 1inicuos, todas las leyes, aun las mds
-justas, serdn letra muerta. Es lo que ha sucedido en
Colombia y seguird sucediendo si esta rama del poder
no se transforma radicalmente. Y que no vengan a de-
cretar una 1nexequilibilidad de las normas que destru-
yan sus mostruosos privilegios. .

La Iglesia no debe estar pasiva. Debe orar para
que ejecutivo y legislativo realicen lo mejor. Debe
orientar a la comunidad con conceptos claros y preci-
sos. No se puede alcanzar la perfeccion. Pero se pue-
den y deben aplaudir los avances y luchar por metas
de mds justicia y caridad. Es el gran mensaje de Juan
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ablo II en visperas del nuevo gobierno: que constru-

amos la civilizacién del amor, basada en la justicia
ial.

Villegas Botero, Fabio. "Ricos y Pobres', Editorial
~ Tercer Mundo, Bogotd, Julio 1986
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