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Reflexion sobre la compleja tarea de
interpretar, comprender y representar
las realidades concretas

consideraciones sugerentes a partir de
la investigacion en la historia.

1 Estas ideas surgen de una reflexion mucha
mas amplia en el marco de la elaboracion
del marco tedrico y el estado del arte en la
formulacion del proceso de investigacion de
la tesis doctoral en Historia que se adelanta
actualmente en la Universidad Nacional de
Colombia, Sede Medellin.
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Resumen

El articulo tiene la inten-
cionalidad de hacer una re-
flexion desprevenida, pero
fundada, sobre la interpre-
tacion y la comprension
como problemas centrales
en las ciencias sociales a
partir de la investigacion y
teoria de la disciplina de la
historia. El problema de la
representacion a partir de
posturas y discusiones, en-
tre el lenguaje, las practi-
cas sociales y lo simbdlico,
para la compresion de los
fenémenos sociales, pero
también culturales, politicos
y econdmicos. La idea cen-
tral que prevalece, en todo
caso, es que en el centro del
asunto esta lo humano, sus
actos, las acciones, el hom-
bre y la mujer, el tiempo y
lo humano en él, el méto-
do analitico, todo ello en la
mente y manos de la escri-
tura, pero también en la in-
teligencia del historiador y,
a la par, poder dar cuenta
de que los hechos pasados, vivos por demas, aun
en este mar de relaciones complejas que suscita la
verdad en la historia, y que procura una autono-
mia epistemoldgica de la historia como ciencia. Esa
procura en el sentido de una verdad inalcanzable,
que siempre suscitara esa busqueda pero mas en el
sentido de una veracidad, de una rigurosidad por el
trabajo en el investigacion histdrica, que también en
otras ciencias sociales.

Palabras clave: Investigacion, interpretacion, lo hu-
mano en la investigacion, lenguaje y practicas sociales.

Interpretacion y comprension en la investiga-
cion historica: aspectos sugerentes.

Un asunto importante en el proceso de investiga-
cion historica es aquello que concierne al asunto del
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estatuto de cientificidad de los textos que narran la
historia, pero también del trabajo que lo materiali-
za. De otra manera, es la capacidad constatada del
historiador? de evidenciar en su trabajo no sélo la
objetividad, su método de analisis sino, mucho mas,
su rigor. En este camino, el trabajo de los historia-
dores se ha encontrado con fuertes debates® y cues-
tionamientos al respecto y, sin embargo, no aparece
al final del camino una salida Unica respecto a /a for-
ma de andlisis, la verdad narrada sobre los sucesos
historicos, como tampoco una sola via que senale
la forma de contar la historia. Ello, quiza, uno de
los asuntos mas apasionantes no sélo en el campo
estricto de la investigacion histérica sino, también,
en cuanto al asunto de la teoria de la historia.

Los tres asuntos, método, verdad y forma, son esencia-
les en el proceso del trabajo que lleva a cabo el investi-
gador en historia, pero debe reconocerse en ellos, por
tanto, el que haya una verdad absolutamente transver-
sal, la cual vincula, irremediablemente, los sucesos, la
accion, lo real, el acto como hecho o fenémeno vivo, a
pesar de ser pasado. Un pasado que se resiste @ morir
como también a que sea “contado” como muerte que
fue. Como lo planted Nietzsche, “necesitamos la histo-
ria para la vida y la accién, no para apartarnos como-
damente de la vida y la accidn, y menos para encubrir
la vida egoista y la accion vil y cobarde” (Nietzsche:
2008). Mas concretamente, y encendiendo la vitalidad
del relato en el ejercicio de quien lo narra, Marc Bloch
aduce que “es innegable, sin embargo, que siempre
nos parecera que una ciencia [como la historia] tiene
algo de incompleto si no nos ayuda, tarde o temprano,
a vivir mejor (...sefialando, por demas que ello equival-
dria @) “rehusar a la humanidad el derecho a investigar,
a calmar su sed intelectual sin preocuparse para nada
del bienestar, equivaldria a mutilarla en forma extrafa”
(Bloch: 1982: 13).

Estas palabras precedentes, que acusan alglin grado
de veracidad, muestran en verdad que puedan existir
fuertes diferencias en el hacer historia, su forma, su
estilo, y que también el reclamo epistemoldgico sea
una condicion esencial de la verdad narrada, pero
¢écudl es la razdn por la cual la historia aparece como

2 Debe aclararse que también participan de la investigacion his-
tdrica diversas disciplinas de las ciencias ademas de la historia,
como la geografia (geohistoria), la psicologia (psicohistoria), la
comunicacion, la filosofia y la economia, entre otras.

3 Un texto bastante sugerente de estos asuntos, en el largo cami-
no que nos depara como investigadores, pero que no nos ex-
cusa de la tarea ardua por reconocer, interpretar y comprender,
en ese trasegar por la cuestion de la verdad, entre otras, es el
de Dosse, Francois, La historia o el tiempo reflejado, Coleccion
Optiques, No. 20, traduccion del francés por el profesor Jorge
Marquez Valderrama, Colombia, Bogota, diciembre de 2004.
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disciplina si no es la existencia misma de la especie
humana?, ési no es porque en razén de tal existen-
cia, cobra alli sentido una indisoluble relacién entre
esa especie y sus actos, sus hechos? O como bien lo
interrogd Marc Bloch, al preguntar “équé ha ocurrido,
cada vez, que haya parecido pedir imperiosamente la
intervencion de la historia? Es que ha aparecido lo
humano™, pero, agregarse debe, que lo humano en si
y per se no basta, es su esencia misma en cuanto a lo
que ello implica: su existencia, su entorno, sus actos,
sus relaciones como individuos y sujetos sociales.

Este camino sugerente del admirable y gran antecesor
en la historia Marc Bloch, encarna, asi mismo, una
manera en la que se reconoce el objeto de la historia
a “lo humano”, sino que, ademas, exige que éste sea
contemplado sin “hacer abstraccion del tiempo [pues-
to que] el tiempo de la historia, realidad concreta y
viva abandonada a su impulso irreversible, es el plas-
ma mismo en que se bafian los fendmenos y algo asi
como el lugar de su inteligibilidad™.

Actos, acciones, lo humano, el tiempo y lo humano
en él, el método analitico, todo ello en la mente y
manos de la escritura, pero también en la inteli-
gencia del historiador y, a la par, poder dar cuenta
de que los hechos pasados, vivos® por demas, aln
en este mar de relaciones complejas que suscita la
verdad en la historia, y que procura una autono-
mia epistemoldgica de la historia como ciencia. Este
discurrir de ideas se compenetra del mismo modo
con aquellas que, habiendo reconocido la labor de
Fernand Braudel, estan bien argumentadas en Dos-
se al sefalar que “después de haber valorizado los
fendmenos de larga duracion [...], los historiadores
dimensionan una conmocion que afecta gran parte
de las ciencias humanas comprometidas en un “pro-
ceso de humanizacion”. El “giro critico” de Annales,
de finales de los afios ochenta, da testimonio de
esa amplia “conversion pragmatica” por la cual el
historiador al fin toma en serio a los actores, des-
pués de un largo eclipse. La incidencia mayor de

Bloch, Marc, Introduccion a... op. cit. p.24.
5 Bloch, Marc, Ibidem, p.26.

Bueno es lo que sobre ello plantea el enunciado de Ricoeur:
“Los sucesos de este siglo pueden hacer que uno vea la his-
toria como un inmenso cementerio. Pero hay que resistirse a
esa visién. La historia no estd compuesta exclusivamente de
muertos. A este respecto, yo suelo hablar de ‘la repercusién del
futuro en el pasado’. Los historiadores tienden a concebir el pa-
sado como algo cerrado. Es una tentacion muy fuerte creer que
el pasado esta determinado y el futuro es indeterminado. De
lo que de veras se trata es de poner lo inconcluso del pasado a
salvo del olvido”. En Ricoeur, Paul, “Hay que volver a encontrar
lo incierto en la historia”, en Humbolat, Internation, No 127,
1999, pp. 6-9.
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ese re-despliegue hacia los actores se traduce para
el historiador en una reconfiguracién del tiempo y
una revalorizacion de la corta duracion, de la accién
situada, del acontecimiento™.

En esta perspectiva propositiva del discurso de Dosse,
debe preguntarse por el acontecimiento como ratifi-
cacion o constatacion de la preocupacion que ya, con
anterioridad, se auscultaba en medio de las palabras
escritas: éson los sucesos, lo real, el acto, lo humano,
el hecho histérico como realidad a interpretar? La pre-
gunta ya la habia planteado Adam Schaf, en Historia y
verdad, cuando se interrogd: “¢Qué es el hecho histo-
rico? [...], [manifestando que] se trataba de estable-
cer primero lo que puede ser considerado como tal; y
la respuesta ha sido: un acontecimiento, un proceso,
el producto de un acontecimiento de un proceso en
la vida social” (Schaf: 1981). Este planteamiento con-
lleva a una preocupacion mayor cuando aparece en
el objeto de la historia lo humano, el acto, lo real, el
hecho histdrico: la cuestion de la interpretacion de ese
hecho, de lo real, del acontecimiento.

Esa preocupacion que puede ser puesta en escena a
partir de la famosa maxima de Hegel: “a palabra es
la muerte de la cosa” (Zambrano: 2011), que sin duda
introduce una buena parte de la esencia del debate
por la verdad en el relato o la narracion de la historia
por parte de quien lo hace: el historiador®. Siendo la

7 Dosse, Frangois, La historia o el tiempo reflejado, Coleccion
Optiques, No. 20, traduccion del francés por el profesor Jorge
Mérquez Valderrama, Bogotd, diciembre de 2004, p.2. En esta
misma fuente y pagina, hay una ratificacion de este giro en
los estudios de los historiadores, puesto que, como lo afirma
el autor, “La conversion de la disciplina histérica a la pragma-
tica la despierta de su suefio estructural”. Se sefiala alli, por
parte de Dosse “que el “giro historiografico” actual, como lo
califica el historiador Pierre Nora, invita a la comunidad de los
historiadores a revisitar las mismas fuentes histdricas a partir
de las huellas dejadas en la memoria colectiva por los hechos,
los hombres, los simbolos, los emblemas del pasado. Ese des-
apego/apego respecto a toda la tradicidn histdrica abre la via
hacia una historia completamente diferente: “Ya no los deter-
minantes, sino sus efectos; ya no las acciones memorizadas,
ni siquiera conmemoradas, sino la huella de esas acciones vy el
juego de esas conmemoraciones; no los acontecimientos por
si mismos, sino su construccion en el tiempo, el borrarse y la
resurgencia de sus significaciones; no el pasado tal como ocu-
rrié, sino sus reempleos permanentes, sus uUsos y abusos, su
impronta actual sobre los presentes sucesivos; no la tradicion,
sino la manera como ella se ha constituido y se ha transmitido”,
Pierre Nora, Les lieux de mémoire, Paris, Gallimard, 1993, t. III,
vol. 1, p. 24, citado en Dosse, Frangois, La historia o... op. cit.,
pp. 2-3.

8 No puede acusarse solamente a esta disciplina de esta rigurosa
verdad como objeto, pues es sabido que otras ya han incur-
sionado en este ambito, pasando de la psicologia a la historia,
de la filosofia a la historia, de la geografia a la historia, o de la
economia a la historia, como otras que escapan a esta nota en
ese propdsito de nunca acabar.
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“cosa” lo real, el hecho histérico como acontecimien-
to, corre el riesgo de que este se vea desfigurado de
su propia vida pasada por un presente que se “obs-
tina” en contarlo. Al hacerlo entra en juego la inter-
pretacion, tal como lo sugiere Marrou, citado por Paul
Ricoeur: “El historiador es, ante todo, el que interroga
a los documentos. Su arte [0 ciencia?] nace como her-
menéutica. Continlla como comprension, la cual es,
en lo esencial, interpretacion de signos” (2004: 437).
Este resulta ser un camino en el cual Ricoeur sugiere
ir de frente con el hecho histérico, de trascender, de ir
en la busqueda no de una verdad, pero si el recorrer
un camino de comprensién menos malo transitando
por la interpretacion “objetiva” y no como Unica ver-
dad. éPor qué, en un esfuerzo por la verdad, se acusa
al ejercicio de investigacion del historiador de que su
relato, su texto narrado pueda ser subjetivo?, la res-
puesta, no absoluta, ni siquiera como verdad Unica,
pero menos oscura y mas iluminada, esta en que “la
subjetividad del historiador, como cualquier subjetivi-
dad cientifica, representa la victoria de la subjetividad
buena sobre la mala™.

En el relato, en su narrativa, la subjetividad del oficio del
historiador cobra fuerza objetiva cuando se encamina
en el marco de la interpretacion, siendo ésta “un com-
ponente de la explicacion, su oponente subjetivo™®. Es
alli mismo, en las narraciones, donde cobra sentido la
existencia de una verdad, en la medida en que es alli,
como lo sugirié Marc Bloch (1999: 19), a partir y desde
donde puede irse formando un camino hacia ella a tra-
vés de “[...] discernir lo veridico, lo falso y lo verosimil
[lo cual hace que, por su mismo sentido, cobre vida]
la critica historica”. Y se refuerza esa preocupacion, ya
aludida con anterioridad, en la medida que si lo “real,
el hecho histérico” se pone de manifiesto como la cosa,
entonces la palabra se aparece como su contrario, des-
de el lenguaje que se materializa en lo narrado de si,
una palabra en el texto que evidencia la antitesis de la
verdad: ilo falso! Aunque por ello, sin embargo, habra
de llegarse necesariamente a una afirmacion, atrevida
por demas, de sefialar que la “historia no aporte mas
(ni menos) verdadero conocimiento de lo real que una
novela, y es totalmente ilusorio pretender clasificar y
jerarquizar las obras de los historiadores en funcion de
criterios epistemoldgicos”, tal como lo apuntdé Roger
Chartier (1993: 1).

Ello, sin duda, no puede excluir, ni mas ni menos,
la idea pretendida y enfrentada por Ricoeur de una

9 Ricoeur, Paul. La memoria... Op. Cit. p.437, en la nota de pie de
pagina numero cincuenta y nueve, en la cual viene haciendo
referencia a la “subjetividad buena”.

10 Ricoeur, Paul. La memoria... Ibidem, p.441.
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“autonomia epistemoldgica de la ciencia histdrica
sino también [de apostar por] la autosuficiencia del
saber de si de la historia misma [...]” (2004: 175).
Ello, por supuesto, exige, por tanto, que el texto
narrado se sustente en su solidez argumentativa,
explicativa. Y por ello “debemos decir que no es
posible comprender las pautas significativas que
pueda captar una interpretacion de profundidad sin
una especie de compromiso personal semejante al
del lector [por parte de quien relata, narra, que es
el historiador]” (2002: 194), con la rigurosidad soé-
lida del texto historico, puesto que, como planted
Prost, ésta es una “cualidad de ser cientificamente
admisible, [lo cual] depende del cuidado que presta
[el historiador] a la construccion de los hechos. El
aprendizaje del oficio [y su rigurosidad] descansa,
pues, a la vez sobre el planteamiento critico, el co-
nocimiento de las fuentes y la practica de la interro-
gacion” (2002: 89).

A pesar de la posibilidad de lo falso en la narrativa
o el relato, estd por encima el riesgo necesario de
enfrentar la verdad y su método, en un mundo de in-
terpretaciones cargadas de rigor, que no de verdades
absolutas. Comparto, como lo sefiald Geertz, que “en
mi opinién lo que hace que una ciencia avance es pre-
cisamente la voluntad de no aferrarse a algo que un
dia funciono suficientemente bien y nos condujo hasta
el lugar donde hoy estamos” (1996: 123), y que, de
acuerdo con ello, hace necesario modificar para hacer
mas riguroso el conocimiento del hecho histdrico. Mas
aun, y en ese sentido, cabe recordar, como ilustrativo
del cambio que exige la comprensidn de la historia,
“el intento de Annales en los afios setenta de romper
con el relato”, pero ello fue, “[...] segun Paul Ricoeur,
ilusorio y contradictorio con el proyecto historiador”
francés, lo cual no hace mas que poner en evidencia
las multiples formas de interpretacion en el oficio del
historiador. A decir de Dosse, “la narracion constituye
la mediacion indispensable para hacer obra histdrica
y ligar el espacio de experiencia con el horizonte de
espera. Ella es la huella del caracter humano de la his-
toria. El relato es el guardian del tiempo” (2004: 31).

El problemna de |a representacion: posturas y
discusiones, entre el lenguaje, las practicas
sociales y lo simbalico.

El trabajo de investigacion histdrica exige el cuidado
necesario para la comprension de los conceptos, mas
aun, el rigor para dar cuenta de los acontecimientos,
del pasado, a través del texto que los narra, texto que

Revista Comunicacion, No. 28 (2011)



John Jaime Bustamante Arango

sanciona el trabajo “objetivo”
(Bourdieu: 2001: 87-104; 2007:
25-39; 85-104) de quien produ-
ce el relato. En el trabajo de Paul
Ricoeur se establece, en el marco
de la estructura triadica de la his-
toriografiall, a la representacion
como “la configuracion literaria o
escrituraria del discurso ofrecido
al conocimiento de los lectores
de historia”?. En otro aparte Ri-
coeur precisa que denomina a
la fase representativa “cuando
se trata de la exposicién, de la
mostracion, de la exhibicion de la
intencion historiadora considera-
da en la unidad de sus fases, es
decir, la representacion presente
de las cosas ausentes del pasado”:. Mensaje que con-
lleva a una idea de que en el oficio del historiador, o
de quien se dedica a la investigacion historica, deberia
proceder a destinar sus conocimientos para producir
una “obra de arte”: el texto, la escritura que narra el
hecho pasado. Esto engendra una pregunta: équeda en
manos del texto la explicacion de los acontecimientos
en su justa realidad?, una posible respuesta podria ser
a través de una idea de Michel de Certeau que, cita-
do por Roger Chartier “nos invita a pensar lo que es
propio de la comprension histérica [cuanto interroga
también:] ¢[...] qué condiciones se pueden considerar
coherentes, plausibles, explicativas, las relaciones ins-
tituidas entre indices, las series o los enunciados que
construyen la operacion historiografica, por una parte,

11 Ricoeur, Paul, La memoria, la historia, el olvido, Fondo de Cul-
tura Econdmica, México, 1a edicion en espafiol, 2004, p. 176.
Estas ideas son retomadas por Ricoeur del trabajo hacer la his-
toria de Michel de Certeau, quien, a decir de Ricoeur, “proponia
la expresion “operacion histdrica” o, como el mismo lo anoto,
la “historiografia, para definir el campo recorrido por el analisis
epistemoldgico que sigue”. En este trabajo Paul Ricoeur habla
de una “triparticion” para referirse a tres elementos historiado-
res: Una “fase documental”, “que se efectla desde la declara-
cién de los testigos oculares a la constitucién de los archivos y
que se fija, como programa epistemoldgico, el establecimien-
tos de la prueba documental”, p. 157. Una fase “explicativa/
comprensiva” que es la que concierne a “los usos multiples del
conector “porque” que responde a la pregunta: épor qué las co-
sas ocurrieron asi y no de otra manera?”, p. 177, y, por ultimo,
Ricoeur habla de una tercera fase: la representacion.

12 Ricoeur, Paul., op. cit., p. 177.

13 Ibidem, p.178. También se debe tener en cuenta el trabajo de
Stuart Hall, quien afirma que “la representacién es la produc-
cion de sentido a través del lenguaje”, p. 13, en Hart, Stuart,
En: Stuart Hall (ed.), Representation: Cultural Representations
and Signifying Practices. London, Sage Publications, 1997. Cap.
1, pp. 13-74. Traducido por Elias Sevilla Casas en: http://so-
cioeconomia.univalle.edu.co/profesores/docuestu/download

pdf/EltrabajodelaR.StuartH.PDF
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y por la otra, la realidad de refe-
rencia que pretenden representar
adecuadamente?”*4,

En otro trabajo la profesora Dia-
na Luz Ceballos (2009: 20) plan-
tea que "“la historia misma es
una representacion del pasado,
mediante la cual se ordenan y se
clasifican hechos, personas, espa-
cio, instituciones, estructuras; se
tejen relaciones entre ellos, y se
construye un saber, el saber histé-
rico”. Mas aun, esta misma auto-
ra, en alusion a lo que denomina
“una nueva historia de la cultura”,
sefiala que “esa historia de la cul-
tura [...] es [...] la historia de las
practicas y las representaciones, y pone su acento y
su mayor atencion en el estudio de las ldgicas y las ra-
cionalidades, que se tejen en determinados momentos
grupos humanos, en las estrategias de construccion de
sus mundos [...]">.

Esta idea de la representacion también coloca en el
centro a las practicas como hechos, realidades que se
proyectan representar® mediante el texto en el oficio
del historiador. En complementacion, Roger Chartier
aseverd que “la historia cultural, entendida como una
historia de las representaciones y de las practicas
[es también una...] historia de las mentalidades en
su acepcion clasica” (2005: IV). ¢Queda pues redu-
cida la representacién a la historia de la cultura?; si,
pero en su “acepcion basica”, puesto que, como lo
esbozd Chartier, hay insatisfacciones en los postula-
dos que funda a esa historia. Frente a ello este autor
antepone tres criticas centrales: la primera, “contra
la adecuacion demasiado simplista entre divisiones
sociales y diferencias culturales; [... la segunda] con-
tra la concepcion que considera el lenguaje como un
simple Util, mas o menos disponible para expresar

14 Chartier, Roger, Narracion y verdad... op. cit., p. 4.
15 Ceballos, Diana luz., Op. Cit., p. 23.

16 Se insiste en la idea de /a representacion como concepto, pues-
to que, como sefiala Koselleck, “los conceptos, que marcan es-
tados de cosas, contextos y procesos pasados, se convierten
para el historiador que los usa en el curso del conocimiento,
en categorias formales, que se aplican como condiciones de
las historias posibles. Unicamente los conceptos que poseen
pretension de permanencia, posibilidad de un uso repetido y
de realizacion empirica, es decir, conceptos con contenidos es-
tructurales, desbloquean el camino segun el cual una historia
que en su momento fue “real puede manifestarse hoy posible y,
de ese modo, puede ser representada”, en Reinhart Koselleck,
Futuro pasado, para una semantica de los tiempos historicos,
12 edicion, Barcelona, Paidos Basica, 1993, p.151.
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el pensamiento; [y, finalmente,...] contra la prima-
cia dada a la caracterizacion global de la mentalidad
colectiva en detrimento de un estudio de las formas
textuales (o imagenes) que vinculan su expresion”. A
partir de estas ideas Chartier propone pensarse “de
manera mas compleja y dinamica las relaciones entre
los sistemas de percepcidn y de juicio que atraviesan
el mundo social. Afirma Roger Chartier, respecto al
texto, y dada la importancia que se le ha atribuido
al lenguaje, que “el fundamento del linguistic turn” a
lo que conlleva es a “pensar la realidad social como
un ente constituido por el lenguaje, independiente
de toda referencia objetiva”$, para concluir sefalan-
do éste que las “formas narrativas tienen un mismo
objetivo: llevar al lector a creer lo que se relata y a
considerar como verdadero el discurso que se la hace
[en el texto]. Pero, al mismo tiempo y en los mismos
textos, la parodia se expresa como tal, revelando,
para aquel que sabe leer, las trampas del relato”.

Finalmente, hay otro aspecto relacionado con las repre-
sentaciones?: lo simbdlico. Respecto a este tema Ernst
Cassirer esbozd que “en lugar de definir al hombre
como animal racional lo [define] como una animal sim-
bolico” (1976: 49), en el sentido que ni aun en la “es-
fera practica” el hombre “vive en un mundo de crudos
hechos o a tenor de sus necesidades y deseos [...]*'. En
esa esfera practica, la realidad fisica del ser humano, a
decir de Cassirer, “[...retrocede] en la misma proporcion
que avanza su actividad simbdlica™?, o lo que el mismo
denomina “el lenguaje, el mito, el arte, la religion”; to-
dos ellos como elementos que se integran y relacionan
en su “universo simbdlico [...], la red simbdlica, la ur-
dimbre complicada de la experiencia humana”?. Si bien
estos aspectos del ser humano, como un asunto del
mundo simbdlico, son importantes para su vida, como
una realidad que “no es una cosa Unica y homogénea
[sino que] se halla inmensamente diversificada”*, tam-
bién es cierto, como lo plantea Pierre Bourdieu, que

17 Chartier, Roger, op. cit., p.IV.

18 Ibidem, p. IX.

19 Ibidem, p. 242.

20 German Colmenares también establecié que “las convenciones
con las cuales se construye la representacion historica y que ope-
ran en la representacion de nuestra realidad social y politica no
estan constituidas por el mensaje explicitamente ideoldgico del
relato. [Sefialando que...] la calidad de la representacion depen-
de entonces de la riqueza de las convenciones adoptadas, del
refinamiento o enriquecimiento del lenguaje o de los lenguajes”,
en Colmenares, German, Las convenciones contra la cultura, 43
edicion, Bogotd, Tercer Mundo Editores, 1997, p. XXIX.

21 Cassirer, Ernst, op. cit., p. 45.

22 Ibidem, p. 48.

23 Ibidem, p. 47.

24 Ibidem, p. 45.
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“la realidad es absolutamente
social [y] el mundo social es
también representacion y vo-
luntad vy, existir socialmente,
es también percibido como
diferente”. En consideracion
de lo anterior puede decirse
que lo diferente es una carac-
teristica en las sociedades de
las practicas y representacio-
nes.

|deas y formas de inves-
tigacion histarica: inter-
pretacion y representa-
cion en la historiografia a
proposito de Ios estudios
subalternos.

En el camino de realizar ex-
plicaciones, interpretaciones
y la comprensién de procesos
relativos a realidades sociales
colectivas, los trabajos de la
historiografia contribuyen en
esa intencion. Concretamen-
te la historia social posibilita
el asunto, como un camino
o0 campo del conocimiento
general. Aunque esta cues-
tion esta bastante ligada a la
historia como ciencia social,
muchas de las interpretaciones también se llevan a
cabo desde otras como la sociologia, la comunicacion,
la antropologia, la psicologia, la economia entre otras.

¢Por qué pensar que en la historiografia encontramos
buenas pistas o claves para comprender los aconteci-
miento, los hechos de la historia?, éQué hay en ella que
logre posibilitar un camino para interpretar los aconte-
cimientos, el pasado? Las dos preguntas no se respon-
den en el presente documento pero si formula ideas y
reflexiones en la busqueda de caminos sugerentes, no
respuestas absolutas y a partir de otras ideas (¢las ideas
de las ideas?). Para avanzar hacia ellas resulta prove-
choso consignar dos cuestiones analiticas. En primer lu-
gar, debe distinguirse entre la historia como “lo que les
ha pasado, e incluso les estd pasando, a los hombres
[a la especie humana] como objeto de estudio historico

25 Bourdieu, Pierre, ¢QuE significa hablar?, op. cit., p.91.
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[sentido 1]; [y la] historia como el estudio histérico, el
estudio del pasado [sentido 2]” (Ferrater: 1998). Esta
precision resulta critica en la medida que, de acuerdo
con la fuente anterior?, “se ha propuesto distinguir en-
tre [estudiar] la historia (sentido 1) [y estudiarla a partir
de la llamada] “historiografia” (historia en sentido 2)".
En segundo lugar, y dada la precisién anterior, como
una cuestion simultanea y muy ligada, resulta de inte-
rés avanzar en la interpretacion, en la explicacién de los
acontecimientos, en la comprension de ellos en el mar-
co de como estudiar la historia en sentido 2. Es decir,
se busca acudir a la historiografia para dar cuenta no
solo del cuestionario sino de los problemas, del objeto
de estudio del investigador histdrico. En este sentido y
como lo planted Iggers (1998: 14-15), en el siglo XIX
la “historia se constituyo en disciplina y empezo a lla-
marse ciencia historica, diferenciandose del concepto la
historiografia. (...) La autodefinicion de la historia como
disciplina cientifica significaba para el trabajo profesional
del historiador una rigurosa separacién entre el discur-
so cientifico y el literario (...)"; incluso escribié que “la
historiografia mas reciente (...) criticaba a las ciencias
histéricas mas antiguas por no haber sido, segun ella,
lo suficientemente cientificas, y les reprochaba el que su
objetivo hubiese sido aln, ante todo, la narracion y no el
riguroso analisis cientifico (...), [agregando, entre otras
cuestiones y a propdsito de] la historiografia tradicional,
[que] la nueva historia social insistia en que el modo de
proceder del historiador era el de un cientifico, no el de
una artista (...)"?. En esta perspectiva de andlisis, y alar-
gando las ideas de Iggers, “la historiografia se esforzd ya
tempranamente por diferenciarse del mito y de la poesia
para asi ofrecer una descripcion veraz de los sucesos
pretéritos™® en cuanto que el sentido mismo de la his-
toria debera ser el estudio de realidades concretas pero,
como lo afirmd Iggers “dentro del marco sociocultural y
politico en el que se desarrolla”, es decir en considera-
cion del contexto.

Ahora bien, las dos cuestiones analiticas mencionadas
conllevan a un problema mas complejo, el que tiene
que ver con la ideas fundadas en el amplio espec-
tro historiografico®; ello por cuanto que este camino
sugerente exige al investigador no solo a emplearse

26 Ferrater, Mora. J, Diccionario..., op. cit., p. 1666.
27 G. Iggers, Georg, /a ciencia historica... op. cit., p. 17
28 1Iggers, Georg, La ciencia histdrica... Ibidem, pp. 23-24.

29 Al respecto véanse tres obras que fortalecen las lecturas de
diversas historiografias: La primera de Iggers, Georg, La ciencia
histdrica en el siglo XX, tendencias actuales. Idea Universitaria,
12 edicion, Espafia, 1998; la segunda de Aguirre Rojas, An-
tonio, La historiografia en el siglo XX -historia e historiadores
entre 1848 y ¢20267?-, 12 edicion, Espafia, Montesinos, 2004.
Finalmente, la tercera de Hobsbawn, Eric, Sobre la historia, 12
edicion en espafiol, Espafia, Editorial Critica, 1998.
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como cientista social®, sino que, por demas, debe si-
tuar su objeto de estudio en tiempo y espacio, lo cual
exige claridad en cuanto a periodicidad (corta o larga
duracidn, intensidad, variabilidad) y contexto (lo local
y lo global, sus interacciones). Ambas exigencias se
refundan en la tarea del investigador historico: ideas
y formas de hacer la investigacion de la historia. éPor
qué llegar a este punto?, porque se le reclama al in-
vestigador histdrico, en sentido 2, una previo aprendi-
zaje y reconocimiento de las ideas que hay, explicitas
por cierto, en esa amplia “gama” de posturas inte-
lectuales dentro de la historiografia, y de las cuales
el investigador debera tomar partido de opciones de
tesis, corrientes de pensamiento, ideas afines’! con
naturalezas diversas y que devienen de contextos*®

30 Es decir que quien desde la disciplina de la historia, como ciencia
social (¢y humana?), deberd dejar claro el método analitico, la
apuesta por las ideas que le fundan el llamado marco tedrico que
le permita abordar su objeto de estudio no solo en tiempo y es-
pacio sino desde el saber previo. Un poco lo que Michael Foucault
denomind “los espejos de las interpretaciones” en un documen-
to sobre técnicas de interpretacion, para referir el reflejo de las
ideas de alglin tedrico en la investigacion que se asume. Foucault,
Michel. Nietzsche, Freud, Marx, Sobre las técnicas de la interpre-
tacion, en: http://www.con-versiones.com/nota0711.htm#2, con-
sulta en linea (15 de agosto de 2011). “Ponencia de M. Foucault
en el VII Coloquio Filoséfico Internacional de Royaumont sobre el
tema Nietzsche, asi como la discusion subsiguiente. El coloquio
tuvo lugar en julio de 1964 y fue presidido por Gueroult”.

31 Por ejemplo, el caso de lo que Roger Chartier en £/ mundo como
representacion (2005) llamo “el asalto contra la historia” cuando
preciso el hecho de que “las disciplinas mas recientemente institu-
cionalizadas y mas avasalladoras desde el punto de vista intelectual
habian avanzado entonces el desafio: la lingtiistica, la sociologia y la
etnologia”. En este sentido Chartier precisd que, “como respuesta a
tal asalto, los historiadores respondieron de manera doble. Por un
lado, “aparecieron nuevos objetos en su cuestionario” (p, 46), se
formaron “nuevos territorios del historiador mediante la anexion de
territorio de los otros” y, por otro lado, “el retorno masivo a una de
las inspiraciones fundadoras de los primeros anales, las de la déca-
da de 1930: el estudio de los utillajes mentales que el dominio de la
historia de las sociedades habia relegado a un segundo plano, bajo
el término de historia de las mentalidades” (p, 46). Véase el libro
de Chartier, Roger, £/ mundo como representacion estudios sobre
historia cultural, 62 reimpresion, Barcelona, editorial Gedisa, 2005,
p. IV. En ese contexto de nuevos objetos e ideas para estudiar la
historia Jorge Marquez también sefala que “la historia como disci-
plina vive un momento de crisis profunda, pues se ha abierto hacia
una gran diversidad de objetos, preguntas, especialidades, orien-
taciones tedricas, temas y formas de subjetividad. La parcela de
investigacion que cultivamos desde hace varios afos pertenece a la
vez a la historia social y cultural, a la historia de la medicina, a la de
la dupla salud-enfermedad y a la de la analitica de las interacciones
saber-poder” (Marquez: 2004: 9) en Marquez, Jorge, Casas Alvaro
y Estrada, Victoria (2004). Higieniza, medicar, gobernar: historia,
medicina y sociedad en Colombia. (1a edicion), Medellin, Editorial
Lealdn, 234 paginas.

32 En el tema de la microhistoria el texto de Giovanni Levi es suge-
rente en este aspecto, pues alli sefiala, precisamente, el avance
de “unas reflexiones sobre el problema de la dimension, de la
definicién de un area oportuna como objeto de estudio, que sea
capaz de asumir el problema de la escala de los fendmenos como
algo relevante”, en Levi, Giovanni, “Un problema de escala”, en
contrahistorias, N. 2, marzo-agosto de 2004, p. 64.
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culturales desemejantes, entre otras, lo cual exigira
mucho mas rigor a su estudio.

En el trabajo de Georg G. Iggers se deja ver que “en
[esas] discusiones [y posturas entre diversos pensa-
dores] se han venido articulando constantemente tres
aserciones que son indicativas de una crisis de la mo-
derna cultura occidental: que la historia ha llegado a
su fin, que por ello también ha caducado la posibilidad
de una historiografia objetiva y que, en fin, la ilustra-
cion, en la que se basan la concepcién de ciencia y
la comprension del mundo de la historiografia de los
ultimos dos siglos, ha sido una ilusion™3,

Mas aln, sobre el tema aludido el libro del investi-
gador mexicano Antonio Aguirre Rojas** menciona,
al respecto, que resulta “hasta mentiroso [...] auto-
denominarse historiador si uno no conoce y domina,
por lo menos, a [una] serie de autores, paradigmas
y propuestas que, en su conjunto, son el legado mas
reciente, y también las perspectivas todavia vivas y
vigentes”. Asi, se ultima que, aun hoy, es necesario
retomar las ideas de las ideas para llamar esto a la ne-
cesidad de acudir a autores, paradigmas y propuestas,
con los cuales un abandono de la teoria historiografica
seria inconcebible para el abordaje de los aconteci-
mientos, los objetos y el cuestionario en el marco de
la investigacién historica.

Para finalizar, y en el recuadro de los saberes y ca-
minos metddicos que ofrece la historiografia, vale la
pena destacar dentro de ella, por ejemplo, la pro-
puesta de los estudios subalternos®. Esto por cuanto
que no obstante constituir una propuesta interesante
de ver el lado humano, de ver la cuestion social’¢, la

33 Iggers, Georg G, La ciencia histdrica...Ibidem.

34 Aguirre Rojas, Antonio, La historiografia en el siglo XX... op.
cit, 202. De este mismo trabajo hay que destacar las palabras
del autor cuando denuncia la necesidad de abordar el estudio
de las ideas y paradigmas historiograficos pero reconstruyendo
“(...) para nosotros, de manera creativa e inteligente, los multi-
ples contextos especificos, sociales, culturales, politicos, econd-
micos y generales que enmarcan la produccién de esas obras o
ensayos, lo mismo que los diversos itinerarios intelectuales de
esos autores analizados”, Aguirre Rojas...Ibidem, p. 12.

35 Se hace referencia no a la serie Subaltern Studies, sino al “proyec-
to intelectual, un campo de estudios (...)" alli presente, en Chacra-
barty, Dipesh, “Una pequefia historia de los estudios subalternos”,
traduccion de Raul Rodriguez Freire, en Anales de desclasificacion,
documentos complementarios, en WWw. lasificacion.org, p.1

36 Lo que llama Renan Silva “el elemento social de la verdad”, en
Conferencia “Sobre un viejo y respetable concepto del anélisis his-
torico redescubierto hace poco con excesivo ruido: las represen-
taciones sociales”, en el marco del curso Teorias I, bajo la coordi-
nacion de la Dra. Diana Luz Caballos, FCHE Universidad Nacional
de Colombia, sede Medellin, noviembre 3 de 2011. O como lo
dijo Hobsbawn “(...) y al mirar atras para examinar la historia de
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gente en el marco del trabajo de investigacion y es-
critura de la historia, al igual recoge un debate sobre
la originalidad del andlisis de una historiografia en los
examenes de Subaltern Studies; por lo menos frente
a una propuesta mas amplia y con una larga duracion
fundada en las ideas de Marx, Elias, Bloch, Michelet,
entre otros llamados clasicos. En efecto, mientras que
de una parte" Arif Dirlik indica que, aunque las inno-
vaciones historiograficas de los Estudios subalternos
son bienvenidas, se trata de simples aplicaciones de
métodos iniciados por historiadores marxistas brita-
nicos modificados por las ‘sensibilidades del tercer
mundo’ (Chacrabarty: 2010:26)* y, de otra parte, se-
fala Chacrabarty que “sin el menor deseo de inflar
las reivindicaciones de los académicos de los estu-
dios subalternos o de negar lo que (...) pueden haber
aprendido de los historiadores marxistas britanicos®,
me gustaria demostrar que la lectura de los estudios
subalternos hecha por Dirlik equivoca seriamente el
juicio que hace a la serie de documentos que consti-
tuye un proyecto poscolonial™®. Adicionalmente, y en
esa idea de las consecuencias mismas de apostar por
una propuesta tedrica y metddica que ofrece la his-
toriografia, este debate se trenza en ese nivel por el
reconocimiento de las ideas mas generales cuando, en
la fuente ya citada, Chacrabarty concluye que*"(...)
desde el punto de vista de una generacion mas joven
de historiadores, ni las tesis de Cambridge, que pro-
pone una vision escéptica del nacionalismo indio, ni la
tesis nacionalista-marxista -o asimilada a una agenda
historiografica nacionalista-, que encubre los verdade-
ros conflictos de ideas y de intereses entre los nacio-
nalistas de elite y sus seguidores socialmente subor-
dinados, eran respuestas adecuadas a los problemas
de la escritura de la historia poscolonial en la India”.
Del mismo modo, Florencia Mallon (2001) plantea que

la gente, no nos limitamos a darle una importancia politica re-
trospectiva que nos siempre tenia, sino que intentamos, de modo
mas general, explorar una dimension desconocida del pasado”, en
Hobsbawn, Eric, Sobre la historia..., op. cit., pp. 270-208.

37 Ver en Chacrabarty, Dipesh (2010:26), lo que Dirlik escribe,
cuando afirma que, los aportes intelectuales de los historiado-
res de la India “[...] representan la aplicacion a la historiografia
de la India de las tendencias en historiografia que se habian
diseminado ampliamente durante la década de 1970 bajo el
influjo de historiadores sociales tales como E. P. Thompson, Eric
Hobsbawn, y muchos otros”.

38 Es bueno mencionar que en el trabajo de Eric Hobsbawm Sobre
la historia, en el capitulo Sobre la historia desde abajo (pp. 205-
219], sefiala como aportantes los trabajos de Bloch, Georges
Lefebvre y Michelet, arguyendo que “la historia de la gente
corriente como campo de estudio especializado empieza con la
historia de los movimientos de masas del Siglo XVIII. Supongo
que Michelet es el primero de los grandes historiadores de los
de abajo”, en Hobsbawm, Eric, Sobre la historia, ibidem, p. 207.

39 Chacrabarty, Una pequena... op. cit., p. 26.
40 Chacravarty, Dipesh, "Una pequefia historia... Ibidem, p. 28.
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“(...) las posiciones tedricas de los diferentes estudio-
sos asociados a los Estudios subalternos —asi como
la utilizacion que se le estd dando a su obra entre los
latinoamericanistas— son conflictivas y contradictorias
y han cambiado a través del tiempo”,

En todo caso, por la forma concreta en que al inter-
pretar una realidad* esta sea abordada tedricamente
y se produzca un nuevo camino de pensamiento, 0
porque con y desde un pensamiento que esté circuns-
crito ya en un marco historiografico
especifico previo ella se aborde, siem-
pre estara presente una idea mucho
mas amplia que habra de reconocerse
como ya fundada. Este asunto, pre-
sente en los aportes de los estudios
subalternos, no es mas que uno de los
tantos casos en la necesaria forma de
hacer historia cuando representamos
e interpretamos una realidad social
concreta particular.
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